NOTA No.67

22 de mayo de 12§2&“MW

Licenciado

Abdiel Urefia M,

Viceministro de Planificacién

y Polftica Econémica y miembro
Precidente de la Junta Directiva
del Instituto Panamefio Auténomo
Cooperativo. :

B Se D,

Sefior Vicéministre:-

Doy respuesta a eu atenta Nota 021/85-AL fechada ayer,
en la que tuvo a bien formularme conculta respecto a la fae
cultad de la Junta Directiva del IPACOOP paza recomendar al
Organo Ejecutivo una terna para la designacifén del Director
Bjecutivo de éicha institucidén auténoma.

~ Como quiera que en el dfa de hoy he absuelto consulta
a la sefiore Subsecretaria de la Junta Directiva, de la cual
Ud, forma parte, cobre el mismo tema y otros aspectos rela-
cionados, coneidero oportunc adjuntarle fotocopia de mi ofi
cio Nota No.66 de 22 de mayo de 1985, que contiene la respuesg
ta a dicha consulta '

De lo expresado en la citada comunicacién puede concluir

ge que, & mi Jjuicio, es correcto el criterio que Ud. expone

en la nota que contesto, esto es, que lo establecido en el
artfculo 50., literal as, de la Ley 23 de 1980 estd relacig
nado con lo dispuesto en el artfculo 7 de la misma. Segdn
ambas normasg, a la Junta Directiva le corresponde recomendar
una terna al Ejecutivo para el nombramiento del Director Eje
cutivo del IPACOOP, y, & su vee, es facultad del Ejecutivo
hacer el nombramiento respectivo, eecogiendo una de las perx
sonasqque figuran en la terna. :

Es oportuno cefialar, ademis, que en el articulo 7 en re
ferencia es posterior al 50., por lo cual tiene prioridad en
" su aplicacidn,seglin las reglas establecidas en el ordinal 2do.



2."

del artfculo 14 del Cbédigo Civil, iuncluso en el evento de que
tuviese la misma especialidad o generalidad. S

De igual manera counviene recordsr que segln el artfculo
1ro. de la Ley 21 de 1984, que es una norma posterior y que re-
gula en forma integral la materia, el nombramiento de los Direc
tores y Jefes de las Entidades iutbnomas es potestad del "QOrpart
Ejecutivo, .

Y en el evento de que esta Gltima norma fuese contraria
a las contenidas en la Ley 2% de 1980, debe preferirse el cita-
do articulo 1o., puesto que el artfculo 3 de la Ley 21 de 198!
- deroga cualquier norma anterior que le sea contraria.

En la esperanza de haber absuelto en forma sdecuada la
consulta que se stivié formular, arpovecho la aportunidad pa~
- ra reiterarle mi aprecio y coansideracibn.

Atentamente,

Olmedo Sanjur G.
PROCURADOR DE La ADMINISTRACION. .



