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A través de la presente damos resfuesta a la consulta
que nos formul$ por medio de su Notx ‘NE DG-623 de 23 de noviem-
bre de 1992, relacionada con la solicjtud del informe anual
que le hiciera el Procurador Geneéral fe 1a Nacifn, por via
de su Nota 1% D¥G~3162-92 del k2 d# nroviembre del aflo
pasado. R4 ‘

Al respecto, debemos manifgéia:? que prohijamos el
criterio externado en su consulta, puss 1la Ley 16 de 9 de
julio de 1991 inicié su vigencia & partir del 1% de enero
de 1992, es decir, en una feciia pogterior a su promulgacién
y no a partir de ésta como dormalmente ocurre. El ialelo
de 1s vigencia de la ‘Ley supone necesariasmente la
obligatoriedad y observancia de sus ‘disposiciones, pero sus
efectos, por regla general, deben entenderse hacia el
futuro, esto es, que deben regular @nicamente los hechos ¥y
situaciones acaecidos durante su vigencia y no situaciones .
anteriores, salvo lo dispuesto en el artfculo 43 de la
Constitucién KNacional.

Lo anterior significa que la funcién del Director de
1a Policfa Técnica Judicial establecida ea el Numeral 8%
del artfeculo 22 de la precitads Ley, jurfdicemente nace el
1° de enero de 1992, con lo cual, la obligatoriedad dn
rendir el informe snual sobre la marcha de la Institucidn
s6lc puede entenderse con relacidén al afio de 1992 en
adelante, y no retroactivamente respecto del afio de 1991.




.‘2‘

Decimos "retrosctivamente”, porque si dicha funeifn no existia
para ¢l afic de 1991 y el Axticulo 61 de la misma Lay dice expresaments
qe ella satrarfa "a repir el 1% de eanerc de 1992", esto as, el a0

iente, al pretander que se rinda un informe sobre 1a marcha de la
Policla Técnica JNxdicial dursnte el afio 1991, se le eatarias dando
efectos retroactivos a lo dispusato en el entes rencionado articulo
l.1!m2.. :lmral 8%, cuando el santido de la Ley yjel querar del legislador

sido otro. ,

Agrogamos & lo anterior, gque como podrél rvarse en la Nota a
través do la cual al seiipr Procurador Geneval 1a Racifn le solicits
la remisifo dei infosma snual, 4dste haoelf referencia al “tiempo
trangcurciGo deiade la aprobacién de la Lay™§ con lo cual parece no
tomar e consideracidn el momanto de inleio de

No axiste duda, pues, de qQue el pr
producirse <on relacifu a la warcha da la Institueidn durente ol aflo
de 1992,

Sin ofro particular, y con las seguridsdes de wuestro aprecio y
respeto.
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