NOTA N@112

, B de julio de 1987.

Licenciada

Cecilia Lépez de Martin

Fiscal Tercera del Circuito da Panamé
E. S. D.

Sefiora Fiscal:

En respuesta a su atento Oficio NQ1387 de 29 de juhio
de 1987, en el que me formula consulta respecto de si el nuevo
cédigo Judicial deja sin efecto las normas de procedimiento
contenidas en las Leyes 8 de 1978 y 7 de 1984, sobre calumnia
e injuria, a continuacién consigno mi criterio.:

Es evidente que el articulo 2627 del citado Cddigo dispone
que gquedan “"derogadas todas las leyes preexistentes sobre
las materias que en este C&digo se tratan®, entre las cuales
se regula lo atinente a los procesos penales criginades por
delitos de esa naturaleza,

Los articulos 22 de 1la Ley 8 de 1978 y 5 de la Ley 7
de 1984 atribuyeron competencia a los Jueces de Circuito y
a los Alcaldes del Distrito para conocer de los procesos en
referencia y, ademds, en algunas de sus normas instituyeron
un procedimientc especial a ese efecto, ademés de contener
otras gue son de carfcter sustantivo y gue introdujeron modifi-
caciones a las normas del Cédigo Penal en las gque se regulaban
las citadas figuras delictivas, con lo cual se varidé la sanciodn
de tipo econémico gue originalmente se instituy® por penas
privativas de la libertad.

A su vez, en los articulo 3, 159 (numerales 15 y 1l6),
174 (numeral 1) y 175 del Cb&digoc Judicial en vigencia se deter-
mina la competencia de los Jueces de Circuito, de los Jueces
Municipales y de las autoridades de policia en materia penal.
Conviene sefialar, ademls, gque con arreglc a estas normas lega-
les no se le atribuye competencia a las autoridades de policia
en materia de delitos de calumnia o de injuria, por lo gue
pareciera gue ella debe recaer en los Jueces de Circuito con-
forme a los numerales 15 y 16 del articulo 159 del referido
Coédigo, dado que la pena asignada a los autores de los referi-
dos delitos es mayor de dos (2) afios de prisidn, con arreglo
a los articulo 172, 173, 174 y 175 del CbHdigo Penal, segiin
las reformas introducidas por la Ley 7 de 1984. :




2.""'
No obstante lo anterior, en los articulos 1970 y 1971
del referido C6digo se dispone:

"articulo 1970: Por los hechos punibles
previstos en la ley penal ordinaria,
toda persona serd investigada, acusada
y Jjuzgada por los ©o6rganos Yy mediante
el procedimiento establecido en este
Libro. Se exceptia lo relativo a las
sanciones correccionales y disciplina-
rias que pueden imponer las autoridades
judiciales y las penas y sanciones cuya
imposicién corresponda a jurisdicciones
especiales, que tengan establecido un
procedimiento especial.”

"articulo 19713 En las materias gque
no tengan regulacidén expresa en este
Libro o en leyes procesales complemen-
tarias se aplicaran las disposiciones
del Libro 1II de este Cddigo, en cuanto
no sean incompatibles con la naturaleza
del proceso penal”

Como las mencionadas leyes instituyeron una especie de
jurisdiccién especial, con un procedimiento especial, para
gue los Alcaldes de Distrito pudiesen juzgar a los responsa-
bles de los delitos de calumnia e injuria, pareciera entonces
que con arreglo a las dos 0ltimas normas del referido Cébdigo
no resultan derogadas aguellas normas de procedimiento conteni-
das en las Leyes 8 de 1978 y 7 de 1984, porque ademias son
leyes procesales complementarias. Piensc, en consecuencia,
gque tales normas siguen en vigencia para los procesos de cono-
cimiento de los Alcaldes Municipales.

Es natural que el nuevo Cédigo Judicial no afectd la
vigencia de las normas de carédcter sustantivo contenidas en

las citadas leyes, porgue es materia de tipo penal gue escapa
al Ambito de regulacién del primero.

Con nuestra consideracidn y aprécio, queda, atentamente,

Olmedo Sanjur G.
PROCURADOR DE LA ADMINISTRACION.

/mder.




