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+ 30 de agosto de 1985,

Profasora

Maritza Noris Harrera

Directora General del

énstihuto Panamefioc de Habiiltacién Especlal,
. S »

Seiiora Directora Generalt

Doy respuesta a su atenta Nota NOe391 DeGe fechada el 23
dael corriente, y recibida en esta Procuradurfa pasado 26,
diante la cual nos solicita esclarecerle el alcance del Articy
1o 14 de la Ley 1 de 28 de febrero de 1985 toda vez que el
artfculo 16 de la misma derogd el ordinal 5do. del Art{culo
$35 del Cbdigo Fiscal.

Pice usted que no hay claridad sebre el conténido del AR
ti{culo 14 en cuanto al concepto de Estado, ya que @]l YoPeHeEs
es una entidad auténoma del Estado,

Con relacifn al alcance del Artfeulo 14 de la Ley 1 de 1985,
ya esta Procuradurfa externb su opinién mediante Oficlo Noy37
de 20 de marzo de 1985, dirigidamgor el Dr. Ceferino Slnches,
Rector de la Universidad de Panamf, copla de la cual le adjunth
mos para su mejor informacibn,

En lo que respecta al concepto de "Estado”, contenido en el
ordinal srimero del Articuloc 535 del C8digo Fiscal, tal como qus
a6 modificado por el Articulo 14 de la Ley 1 de 1955, opinamos
que el mismc ha sido utili,ado en sentldo restringido por el lg
1islador,

Pundamentamos nuestra opiniba en que el Articulo 535 del
C8digo Fiscal es una norma de orden plblico que establece exepn

cliones & un impuesto nacional,agg: 1o que debe aplicarse res-
trictivamente, Del mismo modo a a ello la regla de hermenef

tica legal, contenida en el Articuloc 10 del Ccédigo Civil, del




| FTH

siguiente tenor literal:

“%- Las palabras de la ley

se entenderin en su sentido natural
otwio, segiin el uso genaeral de las n&
mas palabras) pero cuando el legisla

las haya definido expressmente para cieg
tas materias, se les darf en estos casos
su significado”,

Aplicando este regla cbservamos ques el Articulo 385 el
do se referfs en s.s ordinales primerc, segundo y tercero, a
Estado, 2 las Entidades Autbnomas o Semiautinomas del Estado y
los Municipiose Ello indica que la acepcin dada por el legig
lador a la palabra "Estadc” en el ordinal primelfe, no comprep
de a las Entidades autfénomas o semiauténomas y tampoco a los
Mmnieiplos,

Dado que la consulta versa sobre 22 interpretacifn de
una norma fiscal, le exhorto para que,si lo tiene a bienyse'aird
jaral sefior Director Gaeneral de In 8, quien sk encuentra
facultado por el Art{culc 7 del Uecreto de Gabinete No,109 de

1970, "para fijar el criterio de interpretacin de las normas

tributarias, por medio de Resolucionesees, las Cuales serfn obli

gatorias @ los 15 dfas h€biles despulls de su t1icacifn en la
Gaceta Oficial, siempre que dentro de igual términc no sean r
curridas ante el “Yrgano Liecutivos.. en cuyo caso el Organo Ejg
cutivo f1jarf el criterioc definitivog De allf que corresponda

a2 este funclonario pliblico fijar el criterio interpretative an
la mataria congultadas

, Esperando haberile respondido debidamente, me suscribo ,
de uzted, atentamente,

Olmedo Sanjur G,
PROCURADR DE LA ADMINYISTRACIONS




