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Panamá, 2l dediciembre de 2010

c-130-10.

Su Excelencia
Roberto C. Henríquez
Ministo de Comercio e Industrias

E. S. D.

TengoelagradodedirigirmeaustedenocasióndedarrespuestaalanotaD.M.N.420S-10
mediante ra cuar solicita a esta procuraduría que emita cgncepto en relación a ta posibilidad

de anular el resuelto 6797 de13 de *rv" ¿.íóos, por el.cuat se admite el desistimiento de

una solicitud de marca, a pesar que a f, f"tn" ¿t su emisión constaba la presentación de un

oficio del juzgado-áát uo ¿e circuito;Ñi q"t informaba que 1a solicitud habla sido

Señor Ministro:

rcchazada mediante sentencia'

recursos legales.

A juicio de este Despacho, si biel es,cierto que esta actuación administativa constituye un

effor o inegularidadprocesal atibuible alu'mencionada dependencia ministerial' no lo es

menos que, en atención a sus efectot, iu *itt* resulta inoóua' pues carece de 1a eficacia

jurídica necesaria p*u uf..t* la ejecutoi;J; 
"p"nibilidad 

de una decisión jurisdiccional

iue reviste el carácter de cosajuzgada'
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En el caso específico a que se refiere su consulta, la Dirección General de Registro de la

propiedad Industrial rneá'i*t" el resuelto 6797 dJ13 de mayo de 2008' procedió a admitir

el desistimiento de ü,áfi.itra O,..girto de marcas Ég4% l5g4g5' presentadapor 1a

empresa Kamanmarra, S.A., pese a qr..i iZ d. ,ouyo de 2008 dicha dependencia estatal ya

había recibido 
"r 

orr"itl+27óg ¿e a de -ayo de 2o-og,.arravés del cual el Juzgado octavo

de Circuito Civil Ie fáil*ituUa que el registro solicitado había sido negado'
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En relación al tema objeto de su consulta es preciso anotar que de conformidad con el

artículo 51 de la rey 3g áe 31 de julio de i00ó, rir actos administativos no podran anularse

por causas distintas á" fát 
"onrugrud* 

tu*utilu*tnte en la ley; no obstante' al tenor de esa

misma excerpta legal las irregUlaridades del pfoceso' qt" iu ley no erija en causal de

nulidad, se tendran por saneadas si no se réclaman oportunamente por medio de los
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Ate'ntamente,

P¡oqrador ta Adminis'tración
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Por 1o antos expuesto, e§ta P¡ocuradr¡rla concluye qrrc no es jurldicamente vieble anular el

resuelto 6797 de13 d€ mayo d€ 2008, tÑavezqrre ese-acto de la Administración qu§dó

saneado una vez p*frrfd"iu opottUár¿ p**lpTt Tpuqearlo; 
sitrnción ésta que en

o,nsún modo d""noi;;fi*riu ¿u ru **ñ;iñlt'¿tti¿ dfud¿ por el Jrugado Octavo de

Cfusuito Civil, ql¡e se está ejecrfoti aáei,pot *¿t, resulta plename'nte oponible a terperos'

tlago propicia la ocasión para expresarle los sentimientos ds mi consideración y aprecio'
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