NOTA ¥o,133

» 24 de septiembre de1985,

sefior

Icaac Ladrdn de suevara A.
Pereonero Segundo Municipal
EO b' D.

Fetimado 3Sefior Peragnexo!?

Doy respuesta a s=u atente Oficio No.1187, fechado el 13
del mes corriente, en &l que nos consulta sobre el aloance
y sentido del regundo y @ltimo incisos del Arsfeulo 22 de
nuestrs Carta Magnz, del siguiente tenpr literel:

"Artfculo gg_: T Y Y R Y N N N

..C.l.ll.t.l’..t.l....'.l'...ll.‘.‘."."'

las personas acusadas de haber cometido
un delito tienen derecho a que se pPresumi
su inocencia mientras no se pruebe su cul
pabilidad en juicio plblico que le heya a-
segurado todae las garantfas establecides
para su defensa, Quien ses detenido tendrd
derecho, decde ese momento, s la asistencia
de un abogedo en lee diligenciss poliociales
¥ Jjudiciales.

la Ley reglamentard este materia.”

Sobre este norma plantea las eiguientec interrogantes:

n1,~ Hesta dénde llega esa asistencia legalj
si el abogado puede intervenir en la imdaga
toria sugiriendo reepuestac o preguntac a
su petroocinado © no?

2,- Cufl es la misién del msbogado ante su
patrocinado, cuando presta eca asistencia?

%,- i esta asistencia también comprende o
no & las personas que no estdn detenidas
porque el Tribunal ne 1o ha decretado, pe~
ro 8{ estén vinouladas con el hecho punible
que se investiga o estén en libertad median
te fianza excarcelaria®”,




2."'

Ante todo conviene anotar que el tema de consuls co-
rresponde con mayor propledad a la competencia de la Procu-
reduria General de la Nacidn, ya que et de naturalesza proce
sal-penal; y ya el Lic. Isaac Chang Vega, a la cazén Procus
rador general de la Nacidn, medlante Nota DPG~178-8¢ del 6
de abril de 1984, dirigida al Mayor Nivaldo Madrififn, Direc
tor General del Departamento Naclopal de Inveztigaciones
{DENI), copia de la cual le adjuntamos para su mayor inforr
macibn, emitid opinidn sobre el particular.

Concordamos con lo expuezto sobre este particular por
el Lic. Chang Vega en la nota a que hemos hechc referencia,
especlalmente cuando expresa:

".Je le debe proporcionar &l detenido las
oportunidades necesarias para que un aboga
de le azistailegalmente deszde el momento
de zu detencidn.

Lo anterior no guiere degir, en ningdn
momento, que el abogado ectd facultado pa-
ra participar directamente en las diligen-
¢iaz poliecivay o Judiclales extralimiteudo
4u condicifn de colaborador, o como bien
lo expresa el artfculo 22 de lz Constitu-
cién Nacional, de asietente del detenido.

Esto quiere decir que el abogado durante

lo: interroxatorios debe 1ImI§arse al 866~
soramliento &egaI al detenido, Y a velar
orgue durante dicha dilicencis las auiqg&-

gaﬁes no coaanguc‘n Y SBI‘QCEOB gue E!LQI’IO

e ndividuo detenldo y que aludimo: en l1a
Primerz parie de 1o presmnte nota, peroe no

odrd el abogado sugerirle al sindicado 6o~
MmO 0 quUE Gele conteLtar MenLoo BDE0LVEr 81
{nterrozatorio por el -umariadowl, Y

88 pub=-

ruyas =

Con relacifin a su dltima interrogante, relativa a "si
esta délstencia también comprende o no a las personas gue
no eotdn detenidas porque el Tribunal uo lo ha decretado,
per8 s{ estin vinculadas con el hecho punible que se inves-
tiga, o estdn en libertad mediante fianze excarcelaria?v,

A mi juicio, un interpretacién integral del artfculo
en referencia, deja en evidencia que el primer inciso y 1a
Gltima parte del segundo se refieren a perczonas detenidas,
mientrae que la primera parte del regunde inciso ezt desti
nada simplemente alperconas acusadas de haber couetido un

delito.

El dltimo momento de este segunde ineiso, que er el Que




I

ahora interess, contiene una norma destinada en forme exXpre
88 & "Quien sea detenido”. Pyeneo, entonces, que la asisten
cia de un abogado que debs brindarle el Zstado ez rara la
persona que 2e encuentra detenida, si es que dicha persona
no cuenta com uno designade por ella.

Lo anterior no puede referirse, en mi opinidn, a la perxr
sona que goza de libertad aunque eaté sindiceda o en algdn
sentido vinculada a la cowmiaidn de un hecho delictivo,

Ee obvio, desde luego, gue ello en maners alguna signi
fica que exta dltima no disponga del derecho a designar un
abogado que lo asista durante fndo el proceso, :i es que as{
1o decea, perc no supone la obligacién del Estado a suminis
trarle un abogado decde el momento en que se le indague.

No obatante lo expresado, la situagifn no se aclara
del todo en las reformas recomendadas al Libro III del nue-
vo Cbdigo Judicial aprobado mediante ley 29 de 1983. El mig
mo no regula en forma clara, respects del tems de intsrés,
la situacibn del detenido y la situacifn del imputado. Con
viene, sin embargo, para su mejor informacidn reproducir los
artfoulos 2145, 2148, 2156, 2158 y 2159 de dioho cuerpo le-
gal, segén laos reformas sugeridaas

*Artfculo 2145: se recibird indagatoris,
gin exigly juramento y ain apremio, a los
que resulten imputados de ser autores o
partfcipes del delito. Pero si el impu
do declarase contra otro, terminada la in
satoria ze le recibird deolaracién como
testigo previe jufamento y lectura de las
dispozicionez =zobre falso testimonio reapeg
to a los cargos formulados contra terceros,"”

"ARt{culo 2148: La indagatoria tendrd como
presupuesto, la existsncis del hecho puni-
ble y 1a probable vinculacién del imputado.
£l funcionario de inztruccifn determinard
éata en resolucidn razonada, bastando

pare ests efeato, gue resulte del proceso,
al menos prueba imdiciaris.m

*artfculo 2156: Todo imputade tiene derecho,
desde el momento que es deteuldo o rinda in
dagatoria, a avligitar por ai o por medio
de #u defensor, que se practiquen las prue
bas que estime favorables a su defensa, 1o
que serd obligatorio, siempre que estos sean
conducentec,

Ea niogdn caso podrd la prdotica de las
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-

alcmas demdrar la instrucoldn del sumario nds
tiempo del ceflalado en el arifoulo 2097."
*Artfculo 2158: Conglufda la deelaracifn in ;
dagatoria, data serd lefda {ntegramente poT

el imputado y su defensor y por el secreta

ric del funcionario de inetruccidn, segin

el caso y se hard mencifn expresa de ezta

circun:tancia. Finalmente suscribirén la

declaracifn indagatoria todez los intervi- .

aglentes. 31 alguno no pudiere o no quieie

re nacerlo, este hecho ve hard constar y

dilegencia valdrd sin esa firma."

vArtfculo 2122: El defensor del indagado,

no padr3 interveanir en la declaracidm inda

gatoria del imputado, mfs que para cuidar

que e cumpla formalmente las farantfasa§uc

le confiere la Ley; no podrd dirigirse ¢

declarante, ni indicar el modo en que deben

hacer:e las preguntas o darse las respueasd

tas. Terminada la indagatorlia y f{irmada en

la forma indicada en el artfoulo anterior,

se consignardn a ocontinuacidén las objeciow

nec que, el contenido de la misma, quisle-

ra {ormularle @l defensor,"

De mor aprobadas estas normes dor le Homorable Asambles
Jegislativa, la declaracidn indagatoria debe ser recibide en
todo oaso con la participacién de un defeneor, porque as{
parecs iunferirse del aritfculo 2158 reproducido. Iim interven
cidn de éate deberfa realisarse dentro de Lss limiteciones
que instituye el artfeculo 2159 del citado CSdigo.

PTodo lo anterior, desde luego, ¢8td sujeto a la comai-
deracifn de la Honomeble Azambles legislative y depende de
que la misma &dopte la ley de modificaciones en referencis.
Como ea de su conocimiento, eata materia no estd adecuadamen
te regulada en el Cddigo Judicial vigente, porque sus normas
fueron adoptadas antes de las reformes qua en 1983 se intre
dujeron a ls. Conctitucisn Polftice.

Por 8ltimo, el criterd o direotive sobre este tema ea-
pecffico, =alvo prouuncismiento de la Honorubie Corfie Supre
ma de Justicia, deberfa sentarlo la Precuradurfz General de
la Nacidn, por rveferirse & normas procesales en el ammpo pe

De usted, atentamente,

Olmade San Ge
PROCURADOR DR 1A INISERACION

/wder,




