Panama, 12 de julio de 1999.

H.R. CARLOS GONZALEZ VARGAS
Presidente de la Comision de Legislacion

Del Consejo Municipal, Distrito de Macaracas
Macaracas, Provincia de Los Santos

Honorable Representante:

En cumplimiento de nuestras funciones como Asesores de los servidores de la
Administracion Publica, nos permitimos ofrecer contestacion a su Consulta relacionada
con ciertos aspectos relativos al periodo de nombramiento de los Tesoreros.

En lo que se refiere a la figura del Tesorero Municipal, la Constitucion Politica
establece en su articulo 239 lo siguiente:

(Articulo 239: Habra en cada Distrito un Tesorero elegido por el Consejo, para un
periodo que determinara la Ley y quien sera el Jefe de la oficina o departamento de
recaudacion de las rentas municipales y de pagaduriay,.

El precepto transcrito sefiala claramente, tres cosas, a saber: 1.Que el Tesorero es
elegido por el Consejo; 2. Que el periodo del Tesorero Municipal lo determinara la
Ley y, 3. Que éste sera el Jefe de la oficina o departamento de recaudacion de las rentas
municipales y pagaduria.

En desarrollo a esta disposicion constitucional, la Ley N°.106 de 1973, sobre el
Régimen Municipal, en su Capitulo III, relativo precisamente a los Tesoreros
Municipales, en su articulo 52 dispone que:

(Articulo 52. En cada Municipio habra un Tesorero Municipal escogido por el
Consejo Municipal para un periodo de dos afios y medio, el cual podra ser reelegido.,,

La norma copiada es clara al establecer que el periodo del Tesorero Municipal es
de dos afios y medio, pues la redaccion de ésta, no deja lugar a dudas respecto al sentido
que quiso darle el legislador al elaborarla. Adicionalmente, la disposicién expresa que
este funcionario municipal puede optar por la reeleccion en su cargo, lo cual implicaria
que duraria cinco (5) afios en ejercicio del mismo.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, todo parece indicar que existe una
anomalia en el nombramiento del ultimo Tesorero (Edwin Espino), en virtud que el
periodo para el cual fue nombrado, va mas alla del afio 2000.

Debemos tener bien claro, que, independientemente del numero de Tesoreros
que hayan antecedido al sefior Edwin Espino, éste tltimo sélo podra ser nombrado hasta
el mes de agosto de 1999, toda vez que, a partir del 1 de septiembre de 1999, comienza
una nueva legislatura a nivel nacional; de lo contrario se estarian sobrepasando de los
cinco afos que establece la Ley, los cuales estan comprendidos entre el mes de



septiembre de 1994 hasta agosto de 1999. El sefior Edwin Espino, solo le corresponde
terminar el periodo que inici6 la Licda. Eugenia Diaz, en el afio de 1997.

En este sentido y, para dar respuesta a su primera interrogante somos del
siguiente criterio juridico:

1. El nombramiento del sefior Edwin Espino, no constituye un acto violatorio en
ningin momento;

2. Después del 1 de septiembre de 1999, dejara de tener validez cualquier
nombramiento que se haga en el cargo de Tesorero, correspondiente al periodo
legislativo 1994 ; 1999.

En lo que respecta a su segunda interrogante relacionada a las dificultades confrontadas
para la reparacion y mejoras de las vias de acceso y produccion, consideramos que los
propietarios de las fincas que cuenten con este material (tosca), no estan obligados a
cederla de manera gratuita al Municipio. Es evidente que, si éstos alegan tener sus
respectivos titulos de propiedad, el Municipio no puede obligarlos a que cedan de
manera gratuita algo que les pertenece o esta en su propiedad.

Quizas, y a manera de sugerencia, recomendamos que una posible solucion podria ser,
la celebracion de un Acuerdo Municipal, entre el Municipio de Macaracas y los
propietarios de las fincas que cuenten con el material requerido; este Acuerdo podria dar
algunos beneficios a aquellas personas que de manera gratuita donen la tosca, hasta
incluso, podria exonerarlos del pago de algiin gravamen o impuesto.

La idea es que ambas partes (Municipio y Propietarios), se beneficien y se ayuden a la
vez, de una manera armonica y productiva.

En lo que respecta a su tercera y ultima interrogante, debemos indicarle que, a nuestro
juicio, el Tesorero Municipal del Distrito de Macaracas, debera solicitar a la Contraloria
General de la Republica la practica de un 4udito, a todas aquellas cuentas que manejo la
sefiora MARIA LINA CORDOBA; de los resultados que arrojen la investigacion se
podra determinar los motivos del faltante que registrara la exfuncionaria.

En todo caso, si tales hechos constituyen un delito, se debera poner en conocimiento al
Ministerio Publico (Procuraduria General de la Nacién) quien es la autoridad
competente, ante tales situaciones.

Con la certeza de mi mas alta estima,

Atentamente,

Alma Montenegro de Fletcher
Procuradora de la Administracion

AmdeF/14/cch.



(1999: Afio de la Reversion al Canal de Panama,,



