NOTA wRel47

., 3 de octubra de 1939,

Licenciada

Kaliope T. de Arjona

Directora de Asesoria Legal del
Ministerio de Comercio e Induszstrias
E. s. b.

Seficra Directora:

Hemos recibido sl 1) de septiembre dltimo au atenta Nota
NRAL-0582~89, fechada ol pasado 6, en la que nos <onsulta
aspectos relacionados con la xatificacidn o convalidacién
de io actuado, por un abogado carente de poder, en demandas
de opusicibn a las solicitudes de registro de marcas de fhbrica,
de comercio, de patentes de invencidn y de denominacionos
© aombres comarciales.

Explica usted que, recientementa, durante la celebracidn
de una audiencia, realizada en un juicio de oposiciAn a una
golicitud de registro de una marca de fhbrica, el apodersado
de la parte demandante presentd una certificacién del Registro
PGblico, en gue consta que el abogado que ~ontesté la demanda
nc es socio de la firma a la cval la parte demandada le otorgd
poder para actuar en su nombre. Y qua en cotro caso similer,
entre las mismas partes, el abogade bajo censura presentd
an la audiencias memorial en el gue el demandado revochd el
poder anterior otorgado a la firmm, le confiere polder a &1
v ratifica todo lo actuado en el juicio por el mismo profesional.

Concretamente nos formula usted dos interrogantes, a
saber:

*1) $i en los casos en gue el abogado
de marras representa el (sic) demandado,
el poderdante puede ratificer lo actuado
y tener como presentada la contestacién
da la demanda dentro del t3rmino del
trastado."
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"2} Si en loz casos en gque el referido
abngads representa al demandante, ol
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poderdante puede rvatificar lo actusdo
y tener 1a demanda como presentada dentro
dal té&rmino legal,”

Guatosamente paso a absolver sus interrogantes, previas
las conslderaciones siguientes:

l.~ Por regla gereral nadie puede comparecer en fuicio a
nombre de otra perscna, #in podar general o ezpecial conferido
ml efecto {v. art. 631 y 614 del CAdigo Judicial).

2, Cualqulera de las pavrtes puede pedir 1a anulacién
de l¢ actuado, en los casos de falta de personeria adjativa,
dea acuerdo con el numeral 2¢ del articulo 739 ibidem., FPero
debe Fformular su petizidén a trovés de un incidente, dentro
del término a que se refiere el articule 689 del citado cusrpo
laegal,

3.- Por su parte, el juzgador debe velar porque en 1la
relacién procesal no se produzcan vicios © defectos. que invali
den ls artuaciébn. Y sea que solicite la nulidad una de las
partes, o que detecte de oficio el vicio, deboer& poner &l
hache en conocimiento de la parte interesada, para que &sta
haga valer sus derechos (v. arts. 685, 693 y 734 del ChHdigo
Judicial).

4.~ La falta de psrsoneria adjetiva constituye una causal
da nulidad subsanable, de acuerdo con lo dispuesto en los
articulos 724, numeral 29, y 643 del citado Cédige gue a la
letra establecen:

“Articulo 724: La ilegitimidad de la
parsoneria del reoresentante de una
de las partes no es causal de nulidad
an ios casos siguientes:

i.......i.l’....."U..Ql...."."*l.l'..

2.~ Cuando no exista poder legal, pero
la parte interesada claramente acepte
lo hechc sin perscneria;”

*Articulo 643 8i alguno ha actuado
en nombre de otro sin poder suficiente,
valdrd 1o heche por &1, esi lua parte
1o ratifica antes de dictarse la senten
~ia de primera instancia o la reaolucidn
gque le pone té&rmineos a la migma s&gun
el caso.”
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Sin embarge, confaorme al axtiaulu 724 del referido Cddigo,
la ilegitimidad de perscaerfa "no es causal de rulidad en
los siguientes casoa:

»
ln.Q.......0.l..'.'..l!'."".l...'

2¢ Cuande no exista poder legal, paro
la parte interesada claramente acepta
lo hecho sin personeria;

3¢ Cuando aparerca clarsmente en el
expadiente gua el Iintercsada ha consenti
do en que represente sus dorechos el
que oficiosamente ha asumide su reprasen
taciédn; v,
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Es mds la ilegitimidad aludida se convalida técitamente.
an aquellos casos en gue notificado "personalmente al verdadero
interesado o quien legitimamente lo represente, para que pueda
hacer uso de sus derechos”, deja transcurrir el término corres
pondiente pvara pedir la anulaclén (v, art, 736 ibidem),

Ademés de todo lo expresado, es preciso tomar en considera
widén los principios genorales que informan el sistema procesal
panameiio, recogidos en al articulo 212 de la Carte Politica,
asis

"Las Leyes procesales gue se aprueben
se Iinspirarén, entre otros, en los sl
quientes principioss

1, Simplificacidn ds los trémites,
econcmia procesal y ausencia de forma
lismos.

2. El objeto del proceso es el recong
¢cimiento de los derechos consignados
en la Lay substancial,”

Como queda en evidencia de le& norma reproducida, son
principios de nuestre sistema juridico la ausencia de foxmalip
mos y, ademis, qua el objeto del proceso es el reconocimiento
de los derechos consignados en ila ley substancial, circunstancia
fundamental) de ia cual no se puede hacer abstraccién.

Estos principios fueron recogidos en los articulos 1,
3y 8 de la Ley 33 de 1984 relativos a los procesos administrati
vos, segin los cuales 4stos se desarrollarin conforme & NOIMas
de cconomia, celeridad y eficacia, estando prohibido establecerx
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roquisitos o trémites que no se encuentren previstos en las
normas legale: o reglamenlarias.

Do igual forma, los citados principlos fueron recogidos,
sntre otros, en los articulos 462, 464, 467 y 721 del Cddigo
Judicial vigente, que restringea la 2nulacidn de las actuacio-
nes a los supuesios en gue taxativamente seflala la ley.

De todo lo expresado, 2 mi juicio, puede llegarse a la
conclusién de que en lus supuestos consultados la persona
interaosada (poderdante) puede ratificar io actuado y, por
clle, tener como presentadas tanto la demanda come la conteste
cibén de ésta dentrc del itdrmino que la ley sefala.

&n la esperanza de haber satisfecho su solicitud, gquedo
da usted, atentamante,

OIMEDO SANMJUR G.
Procurador de la Administracién,

Imﬁar.




