NOTA No,150

» 24 de ootubre de 1985,

Honorable Representante
Prof, José Alvarex Jr,
Fresidente del Consejo
Municipal de Chitré,
Presente,

Honorable pmefior Prenidente:

A continuacibn me permito consignar mi oriterio sobre
la consulia que se sirvi§ plantearme en su Comuniocacibn No,
116 de 27 de septiembre (ltimo, recibida en esta Procuradu-
ria el 16 del corriente, relativa al pago de los salarios
de log funcionariocs gque laboran en la Auditorfia de eme Muni
ciplo y que son designados por el sefior Contralor General ~
de la Repfliblica.

Seglin usted se ha servido explicar, el presupuesto del
Municipio de Chitré rebasa durante el presente afio la suma
de B{500,000,00 (QUINIENTOS MIL BALBOAS), que es el limite
establecido por el articulo 59 de la Ley 106 de 1973, modi-
ficado por el 32 de la Ley 52 de 1984,

Como &8 de su conocimiento, antes de la citada modifi.
cacidn legal dicha norma diaponia que an los Municipios "cu
yos ingresos reales "ascendieran anualmente a B{500,000,00™
o m&s, los salarios y demis gastos del mservicio de auditorfa
pserfan pagados con cargo al Tesoro Municipal} para lo cual
se incluirfan las partidas respectivas en el presupuesto mu
nicipal.

5
A su ves, el articulo 5 de la Ley 52 de 1984, que orga
nizd integralmente la estructura y funciones de la Contralo
r{a General de la Repfiblica, dispuso que &sta estarfa inte-
grada por un organismo ceuntral y por los departamentos u o-
ficlnas que gean necesarios para el cumplimiento de sus fun
ciones, Dispuso, ademis, que el Contralor General podrd =
crear oficinas en las diversas entidades pldlicas tanto de
la administracidn central como de los entes autbnomos y mu-
oicipales, cuando ello asi se Justiziiuo, y Que los gastos
del organismo central de la Contraloria perén de cargo del
Tesoro Naclonal y los que origieen la fiscalieacibn y control
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de los actos de mane jo de las entidades descentraliszadas 'pg
rén sufragados por 1a respectiva entidad en la proporecién

que le corresponda, couforme a determinacidn que haga la Con
traloriar, -

Por Giltimo, el artfculo 32 de la ley 52 de 1984, al re
formar el 59 de la Ley 106 de 1973, dispuso que en los dis=
tritos "cuyo mouto rentistico llegue a la suma de QUINIENTOS
MIL BALBOAS (B£500,000,00), se establecers una oficica de
Auditorfa a cargo de un funcionerio que serd nombrado por
la Contraloria Generai de la Repliblica, de conformidad con
lo establecido en su Ley Orgénica”,

De lo expresado puede advertirse une colncidencia entre
estas dos (2) Gltimas normas legales, por cuanto la Ley de
la Contralorla dispone que los gastos del servicio de audi-
torfa en las entidades descentralizadas serén sufragados por
la respectiva eatidad, conforme a determinacidn que hage la
Contralorfa, y la Ley de Régimen Municipal dispone que el
funclonarioc que esté a cargo de la auditbria municipal seréd
uombrade por la Contralorfa General "de conformidad con lo
establecido en su Ley Orgéuica".,

Siendo esic as{, a la vez qQue contando el Municipio de
Chitré con un presupuesto Que rebasa la suma de B/500,000,00
(QUINIENTOS MIL BALBOAS), me parece entonces que, seglin es~
tas noruas legales, los gastos de sexvicio de auditorfa en
986 Lunicipio deben ser inclufdos en el presupuento munici-
pal, lo cual debe coordinarse con la Contralorfia Geuneral de
la Repliblica.

Del hoaorable sefior Presidente,

Atentamente,

Olmedo Sanjur G.
PROCURADOR DE L4 ADMINISTRACION

/ndex.




