Nota NR1%50.

» 1 de octudbre de 1986,

Licda. Ana Victoria Rios
Directora GCeneral de
Arrendamientos
Ministeric de Vivienda
B. 8. D.

Estimada Directora General:-

Hemos recibido su Nota N@4400-670-86, fechada el pasado
26 de sept., en la que nos plantea interrogante relacionada
con la ejecucidén de resoluciones en las que se adoptan medidas
contradictorias, dictadas todas con ocasién de procesos de
desahucic relativos & un inmueble gue se pretenda demoler.

Explica usted que la situacién anotada se produce, dado
que en esa dependencia estatal el desahucic de cada uno de
los arrendataxios se tramita en forma separada & independiente;
Y sucede que algunos arrendatarios hacen uso de los recursos
gue la Ley pone @ su disposicidn, mientras que otros nop
dando ello por resultado una situacidn peculiar, ya que la
demolicidén no puede llevarse a efecto hasta tanto el inmueble
esté totalmente desocupado. 8in embargo, es el caso de que
se decretaron algunos desahucios y se negaron otros, no obastan-
te tratarse de personas gue aparentemente estdn en situacién
juridica similar.

Concordamos con usted en qgue el desahucio de aguellos
arrendatarios que nc apelaron ha gquedado sin fundamento fActico.
No obstante, juridica y formalmente hablando no se pueden
desconocer los efectos de una resolucién administrative que
8¢ encuentra en firme y, ademds, la misma se encuentra revesti-
da de la presuncidn de legalidad, que le es propia a todo
acto administrativo.

Sin embargo, traténdose de una situacién extraordinaria
Y no contemplada al momento de adoptar la decisién original
que decreté el desahucio, quizds la via para enmendar la
situvacidén podria ser la presentacisén de solicitudes por el
© los arvendatarics afectados, con base en tales circunstancias,
lo que deboria sor apreciado en orden al caricter de "orden
pldblico®™ de este tipo de arvendamiento y aplicando por analogia
lo establecidc en el articulo 47 de la Ley 93 de 1973. Ello po
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dria originar la adopcién de medidas provisionales mientras
se deciden en definitiva los recursos de plena jurisdiccién
gque el arrendador haya interpuestc ante la Corte Suprema
da . Justicia contra las decisiones adversas a 4l; aunque
haya gue adecuar el cOmputo del término que dicha norma sefiala
(art. 47) a dicha situacifén,en caso de que haya qua ejecutar
on su oportunidad el desahucio.

Nos parece conveniente que en el futuro, al presentarse
petidgones de desahucio que se refieran a personas gue ocupan
apartamentos ubicados en el mismo inmueble, se estudie 1la
posibilidad de tramitar acguéllas bejo una sola cusxda o,
por lo menos, on una misma sesién de la respectiva Comisidn
de Vivienda, tomando en cuenta dicha circunstancia, lo gque
igualmente deberia tomar en consideracién la sutoridad gue
decide de la apelacién, con base en lo dispuesto en el articulo
36 de la Ley 33 de 1946, on concordancia con el articulo
1007 v siguientes del C&digo Judicial. Esto evitaria decisio-
nes contradictorias, como las gue ahora se analizan.

En la esperanza de haber absuelto dabidamente su interro-
gante, quedaa atentamenta,

Olmeds Sanijur G.
PROCURADOR DE LA  ADMINISTRACION
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