Vi sta N°Q0OS8

7 de enero de 2004

Proceso Ejecutivo Excepci 6n de Transacci on,
por Cobro Coacti vo. I nterpuesta por el Li cdo.
Emérito Mor al es, en

representaci 6n de Francana
I ndustrial, S. A, dentro del

Concept o. proceso ejecutivo por cobro
coactivo que el Banco Naci ona
de Panana | e sigue a Francana
| ndustri al, S. A, y/ o
Franci sco Chi ng Chong.

Honor abl e Magi strado Presidente de la Sala Tercera de |a
Corte Suprema de Justi ci a.

En esta ocasi 6n acudi nos ante Vuestro Augusto Tri bunal
de Justicia, con la finalidad de emtir formal concepto en la
excepci 6n de transacci6n, interpuesta por el |icenciado
Emérito Morales en representaci 6n de Francana |ndustrial,
S.A., dentro del juicio ejecutivo por cobro coactivo que el
Banco Nacional de Panama, |e sigue a Francana |ndustri al
S. A y/o Francisco Ching Chong.

Por tanto, de conform dad con el nunmeral 5, del articulo
5 de la Ley No. 38 de 31 de julio de 2000 “Que aprueba el
Estatuto Organico de la Procuraduria de |la Adm nistracion,
regula el procedimento admnistrativo general y dicta
di sposi ci ones especiales”, procedenbs a emtir nuestro
criterio en | os siguientes térm nos:

En virtud de la Escritura Publica No. 5784 de 30 de mayo
de 1989 de la Notaria Prinera del Crcuito, el Banco Naci onal
de Panama, vendidé una finca de su propiedad a Francana
| ndustrial, S. A, y ésta a su vez, celebrd contrato de

préstano con garantia hipotecariay anticrética con el sefor

Franci sco Chi ng Chong, quien actua en nonbre y representaci én



de | a sociedad Francana Industrial, S.A (Ver fojas 16 a 21
del expediente del proceso ejecutivo por cobro coactivo).

En este contrato la parte deudora constituye Prinera
Hi poteca y Anticresis, a favor del Banco Naci onal de Panama
sobre la finca No. 51898, inscrita al folio 236 del Tonp 1210
de la Seccidén de la Propiedad, provincia de Panama del
Regi stro Publi co. Asi mi snp, se establece en la cléusula
décima cuarta que: “La parte deudora renuncia al domcilioy
a los tramtes del juicio ejecutivo, en el caso de que el
Banco tuviera necesidad de recurrir a los Tribunales
Ordinarios o al ejercicio del proceso por cobro coactivo para
| a recuperaci 6n de este crédito...”

De igual manera, consta en el expediente del proceso
ej ecutivo por cobro coactivo que en el afio de 1997, a través
de la Escritura Publica No. 8737 de 2 de dicienbre, el aborada
por la Notaria Tercera del Circuito, |la sociedad Retadora,
S. A, cancela gravanenes constituidos a su favor por Ila
soci edad denom nada Vintage Conercial Corporation, quien
vende Finca de su propiedad a la sociedad Francana
Industrial, S.A, quien a su vez celebra contrato de préstano
conercial con el Banco Nacional de Panama, con garantia de
bi en innueble y fianza solidaria. (Ver fojas 22 a 34).

En este contrato, en |as cl dusul as octava y vi gésima se
| ee 1 0 siguiente:

“OCTAVA: ( GARANTI AS) Para garantizar el
cunplimento de todas y cada una de | as
obl i gaci ones que contrae por nedio de
este contrato, por todo el tienpo que
| as m smas subsi stan, LA PARTE DEUDORA
constituye prinmera hi pot eca y
anticresis a favor de EL BANCO hasta
por |la suma de TRESCI ENTOS VEI NTI OCHO
M L BALBOAS. (B/.328.000.00) mAs sus
I ntereses, primas, gastos legales y de

cobranzas y de cual quier otra indole a
que hubiere lugar, vya sean éstos



judiciales o extrajudiciales, sobre |la
siguiente finca de su propiedad: Finca
nunmero trece ml trescientos noventa y
nueve (13,339)..."

“VI GESI MA: ( RENUNCI AS- BASE DE REMATE)
LA PARTE DEUDORA renuncia al domcilio
y a los tramtes del juicio ejecutivo.
En el caso de que EL BANCO tuviere
necesi dad de recurrir a los Tribunal es
Ordinarios o al ejercicio del Proceso
por Cobro Coactivo para | a recuperaci én
de este crédito.”

Por consiguiente, de acuerdo a l|o previsto en el
articulo 1744 del Coédigo Judicial, la Excepcidén de
Transacci 6n, interpuesta por el licenciado Emérito Mborales,
en representaci 6n de |a sociedad Francana |Industrial, S. A,
es total nente i nprocedente en este cobro coactivo en el que
se ha renunciado a los tramtes de un proceso ejecutivo,
noti vo por el cual Unicanente es admi sible |la excepcion de
pago y la de prescripcién, no asi wuna Excepciodn de
Transacci on. La norma | egal que se conenta, establece lo
Si gui ent e:

“Articulo 1744: Cuando en la escritura
de hi poteca se hubiere renunciado a | os
tram tes del proceso ejecutivo, el Juez
con vista de l|a demanda y de |los
document os que habla el Articulo 1734,
ordenara la venta del innueble con
notificaci 6n del duefio actual del bien
hi pot ecado; pero no se podran proponer
incidentes ni presentar otra excepcion
que | a de pago y prescripcion. E pago
puede efectuarse 'y conprobarse en
cual qui er estado del proceso. Si el
ej ecutado acreditare haber pagado antes
de la interposicion de la demanda no

sera condenado a pagar cost as
causadas...” (Las negrill as son
nuestras).

En este sentido, existe numerosos precedentes de |a Sal a
Tercera de la Corte Suprema de Justicia, que sefalan la

i mprocedenci a de | a Excepci 6n de Transacci 6n, cuando se trate



de juicios ejecutivos con garantia hipotecaria, de | os cual es
nos permtinos citar | os siguientes:
Sentencia de 2 de enero de 1997:

“ Del estudio del expedi ent e,
observa la Sala que se trata de una
obligaci 6n respaldada con garantia
hi pot ecaria razén por |la que el recurso
de apelacién en estudio ha sido
i nterpuesto dentro de un proceso
ej ecutivo hipotecario...

De | o antes sefal ado estima | a Sal a
que, efectivanente, |a parte deudora
renunci a expresanente a los tréamtes
del juicio ejecutivo, y con respecto a
ello, el articulo 1768 del Codigo
Judicial es claro al disponer que en
estos casos sOlo procede |a excepcion
de pago y prescripcion...

En virtud de | o antes expuesto,
estima la Sala que el recurso de
apel aci 6n i nt er puesto en esta
oportuni dad no procede, por |lo que lo
procedente es pues, confirmar el auto
que se apela...” (Registro Judicial de
enero de 1997, pagi na 440).

Sentencia de 18 de septienbre de 2000:

“Del contenido de dicho contrato
esta Superioridad aprecia que |as
partes han pactado |a renuncia de
tramtes de juicio ejecutivo en la
cl dusula décinmo séptim de este
docunmento publico, razéon por la cual ha
de destacarse que no procede la
i nterposici 6n del recurso de apel aci on.

La Sal a ha expresado reiteradanente
gue conforme |lo estipula el articulo
1768 del Codi go Judici al, en |os
procesos ejecutivos con renuncia de
tramtes no procede | a interposicion de
i nci dentes, ni excepciones, excepto |as
de pago y prescripcion...

A pesar que el articulo 1806 del
Cbédi go Judicial estipula que contra | as
Resol uci ones de | os procesos por cobro
coactivo podran interponerse recurso de
apelacion y que el articulo 1666 del
Coédigo Judicial sefiala que el auto
ej ecutivo es apel able, corresponde |a
aplicaci 6n de | a nor ma reci én
transcrita en virtud de la renuncia
ant es sefal ada. En este sentido se ha



pronunci ado |l a Sala nmediante Fallo de 2
de novienbre de 1999, 23 de septienbre
de 1997, 21 de junio de 1996...

Por | as razones expuestas, |la Sal a
debe declarar no viable el recurso de
apel aci 6n interpuesto, en el presente
proceso ejecutivo hipotecario por cobro
coactivo contra el auto ejecutivo,
porque éste es irrecurrible cuando se
dicta en un proceso ej ecutivo
hi potecario en el que se ha renunci ado
a los tramtes del juicio ejecutivo...”
(Registro judicial de septienbre de
2000, péaginas 601 y 602).

Por las consideraciones expuestas, este Despacho
consi dera que debe nmantenerse el Auto No. 378-J-6 de 17 de
julio de 2003, emtido por el juzgado ejecutor del Banco
Naci onal de Panama, en virtud del cual se |libra mandam ento
de pago ejecutivo contra Francana Industrial, S. A y en
contra de Francisco Ching Chong, en calidad de fiador
solidario, hasta la concurrencia de |la suma Trescientos
Cincuenta y Dos MI Ciento Treinta y Uno con sesenta y cuatro
Cent ésinos (B/.352,131.64) en concepto de capital, mas la
suma de Cuarenta y Cinco M| Ciento Nueve Bal boas con 82/ 100
(B/.45,109.82), por intereses vencidos al dia 7 de julio de
2003, mAs | os gastos de cobranza que se tasan en |la sunmm
Qui ni ent os Bal boas (B/.500.00), todo |Io cual asciende a |la
suma de Trescientos Noventa y Siete M| Setecientos Cuarenta
y un Bal boas con 46/100 (B/.397,741.46), en concepto de
capital, intereses vencidos y gastos de cobranza, sin
perjuicio de los intereses que se hayan causado y que se
si gan causando, hasta el conpleto pago de |a obligacion.
(Ver fojas 66 y 67 del expediente del proceso ejecutivo por
cobro coactivo).

Por consiguiente, solicitanps respetuosanente a |a

Honor abl e Sal a Tercera que declare No Viable | a Excepci 6n de



Transacci 6n, y en su lugar, se confirne el Auto No. 378-J-6
de 17 de julio de 2003, dictado por el Juzgado Ejecutor del
Banco Naci onal de Pananma.

Pruebas: Aduci nos el expediente del proceso ejecutivo
por cobro coactivo propuesto por el Banco Naci onal de Panang,
contra la enpresa Francana Industrial, S.A y/o Francisco
Chi ng Chong.

Derecho: Neganos el invocado por el excepcionante.

Del Honorabl e Magi strado Presidente,

Li cda. Alma Montenegro de Fl etcher
Procuradora de | a Adm ni straci 6n

AMdeF/ 8/ nts

Li cdo. Victor L. Benavi des P.
Secretari o Gener al



