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INCIDENTE DE EXCEPCION La firma Arosemena y Arosemena re-
DE PAGO presentada por el Licenciado Dio-

genes A, Arosemena G., qulen a su

vez representa las Sociedades

CIARU, S. A. ALVEYCC 5.A. y URBA-

NA DE EXPANZICON, 5.A. dentro del

procesc Ejecutivo por jurisdiccidn
OBJECICNES AL RECURSC coactiva que le sigue la Caja de
DE APELACION Seguro Soctial.

HONORABLES MAGISTRADOS DE LA SALA TERCERA (DE LO CONTENCIOSC
ADMINISTRATIVC) DE LA CORIE SUPREMA DE JUSTICIA. -~

Comparecemos respetuocsamente ante vuestra Sala, para oponer-

nos al recursc de apelacién que descansa en la foja 9G, el cual

va dirigido contra la resolucidn ce 29 de mayo de 1997, en virtud
de la cual se revocé la Hesolucidn de 15 de febrero de 1991, ex-
pedida por el Honorable Magistrade Sustanclador y se dispuse no
admitir el incidente de excepcildn de pago interpuesto por la fir-
ma Arosemena y Arosemena en representzcidn de las sociedades and-
nimas mencionadas mas arriba.

ASUNTC DE FORMAG

Contra la decisibn proferida por ese Tribunal, el dia 29 de
mayo de 1992, la perte actora s8lc podis interponer el recurso
de reconsideracldn conforme lo permite el articulo 1114 parte fi-
nal del Cédigo Judicial. Lsta norma establece que admiten re~
consideracién aqueilos autos expedidos por un Tribunal colegiado
"que revoquen, reformen,..;" resclucliones de primers instancia,
como €5 el caso que nos OCUp&. Tal situacién aunada a la regla
contenida en el mismo artfculo, consistente en gue sblc son re-
considerablesesaquellos autos, sentenclas y providencias que no
admiten apelacidn nos lleva inmudiatamente a afirmar cue el re-
curso de apelacidn propucsto es, a todas luces improcedente,

Elle sin olvidar, gue contra las decisiones prcferidas



