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DEMANDA CONTENCIOS0O ADMINISTRATIVA Bl Lic. Bmilio go febn on
represantacidn de la INMO
BILIARIA CARLOS A. MIRO,
$.A., para gque se declare

' nula por ilegal, la Resolu
ALBGATO FINAL. cién No,6028~83 DDG. de 19

de mayo de 1983, expedida

por. el Firector General de”’

| ﬁﬂﬁﬂ#ﬁa de Seguro Social,

emés actos confirmatiorios,”

y para que sa hagan otxas
declaraciones.

HONORABLES MAGISTRADOS DE LA SALA TERCERA PDE LA CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA.- |

Dentrodéil término concedido a ess efecto, acudo a presen
tar la alegacién que corresponde s easta Procuraduria en el
proceso que se ha dsjado {dentificado.

A nuestro juicio, el criterio que expusimos al contestar
ia demanda mantiene plena validexz, porque la fase probato-
ria no ha haterado la situacién procesal que axistia en aque-
lla oportunidad.

En efecto,los esfuersos ds ls parte actora se han encemi~
nado a demostrar que no existid relacién laboral entxe Ion1
LARIA CARLOS A. MIRO, S.A. Yy la Sra. Mercedes de Nivé, por
1o cual las resmuneraciones ranécibidas por esték no tiensn
al carhcter de salaric para los efectos del sistema de seguro
Soclial. Alega que los aervicios prestados por dicha sefiora
fueron *servicios profesionales de Administracién® y el su-
puestoe salaric en especie lo conastituyen gastos de alquiler
acreditedo 2 la Sra. Mayra Quirds de Evans,

8in embargo, la realidad procesal indica con claridad

que la referida tesis carece de justificacidén, puesto que

la  g.a. Mercedes de Mird ejercidé para la empresa demandante




