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Buridin 85 MR . CECILIA AROSEMENA DE GONRARK
DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD. RUIZ solicita gque se declare
CONCEPTO, la inconstitucionalidaddde los

articulos 35, 39, 40 y 41 de
la Ley 20 de 22 de abrii de
1975 y los articulos Segundo
y Tercerc de la Ley 17 de 9 de
abril de 1976,
HONORARLES MAGISTRADOS PE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,.~ PLENC,-
A continuacién me permito externar el criterio de esta
Procuaduria sobre la demanda instaurada por la sefiora CECILIA
AROSEMENA DE GONZALEZ RUIZ, en su propio nombre, para gque
se declaren inosstitucionales los Articulos 35, 39, 40 y 41
de la Ley 20 de 1973, por la cual se reorganiza el Banco
Nacional de Panamd, y los Articulos 2dc. y 3ro. de la lLey
17 de 1976, que modificaron los Articulos 37 y 38 de la Ley
inicialmente.
El Articulo 35 de la Ley 20 de 1975 dispone:-
"Articulo  35.- Se concede
al Gerente General del Banco la
jurisdiceidn coactiva para el cobro
de las obligaciones vencidas contrai-
das a au favor. Esta facultad
podré ser delegada: en los funciona~

rios del Banco gque el Gerente deter-
ﬂ‘ine » M
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Segdn la recurrente, la norma transcrita viold el articulo
32 de la Carta Politica, debido a que &sta norma bésica instituye
como garantia que toda persona sea juzgada por- autoridad compe-
tente, precepté gue nessecumple en la norma impugnada debido
& que el Banco Nacional de Panamd "es un ente de derecho privado
perteneciente al Estado, que no tiene atributo de autoridad

pliblica®.



