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4 de febrero de 19294

PROCESO CONSTITUCIONAL La firma dec Abogados Sucre,
Arias, Castrec y Reyes an
representacibn del Saeflor

JOAQUIN JOSE VALLARINO JR.
interpone demanda de inconstitu
CONCEPTO cionalidad en contra ds la
disposicidn contenida en
articulo 29 del Decreto de
Gabinete N2.16 de 15 de abril
de 1993.
HONORABLE MAGISTRADO PRESIDENTE DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

En cumplimiento de lo dispuesto en al articulo 2554 del
Cddigo Judicial, se nos ha corrido en traslado la presente
demanda de inconstitucionalidad, mediante resolucién fechada
el treinta (30) de diciembrs proximo pasado, para que emitamos
el concepto lsgal de rigor, lo cual hacemos & continuacidn,
pravias las siguientes consideraciones:

I. ACTO ACUSADO DE INCONSTITUCIONALIDAD.

CUESTION PREVIA.

Como se ha dejado snunciado en al margen deracho superior
de este esscrito, la demanda sub-jGdice ha sido propuasta
para que se declare inconstitucional solamente la partida
¥Q.76.10.02.02 del arancel de importacién, modificado por
al articulo segundo del Decreto de Gabinete NO.16 de 15 de
abril de 1993, que corresponde a “Envases de aluminio para
cervezas, aguas gaseosas Yy otras bebidas® vy lleva aparsjada

una tarifa, de cuarenta por ciento (40%) ad. valorem. 8in

ambarge, debs tenerse presante gue Bse& ancuentra pendiente



