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DEMANDA DE INCONSTITUCIONALIDAD La Licda., variela Melo de
PIERRE, - en su propio nombre.
interpone demanmda, contra

CONCEPTO los articulos 2do. -~ 3ro.

y 4to. del Decreto de
Gabinete NU 48 Qe 20 de
febrero de 19%0.

HONORABLES MAGISTRADOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. {PLENO)Z

Por este medio emitimos concepto sobre la demanda de
inconstitucionalidad propuesta por la Licenciadalvaxiela Melo
de Pierre contra los articules 2do., 3ero.y 4to., del Decreto
de Cabinete NO 48 de 20 de febrero de 1990,

Al efecto, exponemos lo siguientes

I. CUEBTION PREVIA,

Advertimos a los MHonorables Magistrados Que se encuentra
en trAmits una demanda similar propuesta por sl Licdo, Eric
Jaramillo, en representacién del Eindicato de Trabajadores
del Instituto Nacional de Telecomunicaciones (SITINTEL) ¥y
del Sefior Hugo Carrillo, contra e)l Decreto de Gabinete N©
48 de 1990, la cual nos fue corrida en traslado para emitir
concepto, el cual fue externado mediante la Vista N 8§ de
1¢ de enerc de 1991,

En consecuencia y comoquiera que esa augusta Corporacidn
de Justicia habrd de pronunciarse tan sélo una vez sobre la
constitucionalidad del Decreto de Cabinete N2 48 ispugnadoe,
ya que los fallos que emite la Corts Suprema “son finales,
definitivos y obligatorios™ (art. 203 Constitucidn Nacional),
consideramos que deberian scumularse ambas demandas en conformi-

dad con lo dispuesto en los articulos 665, inciso 39, 709

y siguientes del Cédigo Judicial. O, en su defecto debe tomaxse




