Vista No, 188"

Panami, 22 de noviembre de 1985,

DEMANDA CONTENCIOSO ADMINISe La firma forense Flirow,

TRATIVA DE PLEMA JURISDICCION, Orimaldo y Asociados, en r'e-
prasentacifn del Sr. RAMON

REVOCATORIA DE LA PROVIDENCIA  RICARDU LAY FLORES, para que

QUE ACOGE LA DEMANDA, sa declare nulo por ilegal el
Decreto No,197 del 22 do junio
da 1988, expedido por el Pree
sidente de la Replblica, y para
fque se hagan otras declaraciom
Nness

HONORABLES MAGISTRADO SUSTANCIADCR DE LA SALA TERCERA DE LO
CONTENCIOSO ADVINISTRATIVC OB LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIAe=
Ante usted comparesco respetucgaments con el ebjeto de mge
licitar revocatoria de la nrovidencia gue acogid la demanda
descrita en los marginales superiores debido a las razones que
a segufidas se exponeni
1, En su demanda, la parte actora al hacer la "pDasignacibn
de las Partes y sus reprasentantes” sehalat
o W ARTO £1 demandante as el profem
sor m\mﬁw FLORES,vardn, panamefic, mg
yor de edad, profesor de ensefansa media, don
cldula de identided persconafl Noe3=75«20,
La parte actora estf representasia por la Fire
ma Coronse FLOREZ,GRIMALDG Y ASOCIADOS, de gee
neralas descritas en el poder que antecede,
"8  PARTE DEMA La demandada es el
Crgano T]ecutivo,representado por el excelentf~
simo Praesidente de la Repfiblica Dr, NICOLAS
ARDITC SARL?TTA‘
La parte demandada est8 representada por el
catior Procurador de la Administracibn quien in

tervendr® por disposicifn constitucional y iee
gal”. (Cer. £e9)e

Pues bien, la designacifn de la parte demandadages dg
ficiente, va que el apoderado legal del recurrente debid menw
etonar al Ministro de Lducaciln, que es el representante, de




