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30 AGOSTO 21,
DEMANDA CONTENCIOSG El Licenciado Diegco Vellds guez
MADMINISTRATIVA DE PLENM en representacidn de RCBERTO
JURISDICCION, ERNESTO KaM, para ouve se docla=-
re nula por ilegal la negativa
CBJECIONES AL RECURSO thcita prodvcida por el silen~
DE APELACION, cio atdministrativo, al

no contestar el Ministre
de CGobierno vy Justicia,
su selicitud de page de
vacacicnes v para que
se hagan otras declaraciones,

HONORARLES MAGISTRADOS DE LA SALR TERCERA DE LA CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA.~

Dentro del términe concedido al efecto, objetamos
la apelacién intorpueste contra el Auto de 17 de abril
de 1991, por el cual no se admitid la presente demande
contenciosc administrativa de plena jurisdicecién, snunciada
en ¢l margen supericr del presente escrito.

En nuestro concepto, debe confirmarse el Auto en
refarencies por las siquientes razones:

I. LA DEMANDA SE DIRIGE DE FORMA ERRONERA)

Efectivamente, el demandante incurre en error Al
sefialar la persona a la que va dirigida la presente demanda
de plena jurisdiceidn, va gue a2 fs., 10 de este expediente
puede observarse que la misma se dirigié al "SEROR PRESIDENTE
DE LA CORTE SUPREMA DFE JUSTICIA, E.S5.D.", cuando debid

dirigirse al Magistrado Presidente de la Salas Tercera

de la Corte, tal como lo sefiala el articule 102 del Cédigo
Judiciel,

£En reiteradas ocasiones la Corte ha mantenido el
criteric que las demandas contenciosc administratives,
debon ir dirigidas al presidente de la sala Tercera, ejemplo
de ello lo es el Auto de 30 de abril de 1991, cuya parte

modular, indica:s



