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23 SEPTIFNERE 9.
DEMANDA CORTENCIOLQ 2l lLicencieado Mieue) Gonsldlez, an
ADMINISTRATIVA DE representacién de MANUR! PARDO, pars
PLENA JURISLICCICN, eue se declare nula, poxr ilecal), la

resolucién N& 162 de 15 de jumio de

OBJRCION A PRUEBAS, 1990, dictrds por el Ministyo de

Salud, y pare que seo hagan otras de«

clayvoacionen. :

HOBORABLES MAGISTRAD(S DB LA SALA TERCERA DB LA CORTE ESUPREMA DB

JUSTICIA .~

wos referimos 2 la presentacién de pruebas en el Juieio
Contenciose Adwministrative de Plena Jurisdicelén, incoado
por Manuel Pardo Medina contra el Minlaterico de BSalud, etaps
ésta que & nuestre julcio ha sido desaprobada por lx parte

Qe
actora, ya que a posar de gue figura un escrito sncl sl parecer

se pretende aducir pruebas, el mismo no esté firmado por abogade

alguno,

El ejercicio de la abogacia ea requerido para poder interve~

nir en las diiigancias que integras un 3Jjuicio contenciocso
como el que not ocupa, Y por ello todo escrito que procure
impulsc procesal c que implique al aprovachamiento de las
distintas otapae cdel proceso, debe ser identificeade por la
rébrica de la persona que ocstenta y ejerce el poder en el
respectivo juicio.

COMO puede apreciarse, el documente que figure a fe.

%7-53 ne ba sido firmede por el apoderado, por tanto no pode-

mos admitir gque secan las pruebas alli sefialadas, les Qque realmen-

ts intentaba aducir, esi como tampoco ss puede colagir que
realmente proceda Qe su despacho, pues & loe tridunales llegan
documentos por intermedic de los pasantes, interessados o mense-
jeroe mo identificados, los cuales ne pueden insertarse &0
ol expedisnte, si cazecen de la firma del respectivo apodexedo.




