Vi sta N°466

18 de julio de 2003

Proceso Contenci oso La Licda. Petra Soriano en
Adm ni strativo de nonbre y representaci 6n de
Nul i dad. Climaco Soriano, José Luis
Moreno, Darys S. de M randa,
Di onel di s Ver a, Jai me
Solicitud de Soriano, O ga Mreno y Ovidio
| npedi nent o. Soriano, para que se declare
nul a, por il egal, | a

Resol uci 6n N° 56-2002 de 16
de octubre de 2002 expedida
por la Alcaldia del Distrito
de Pocri.

Honorabl e Magi strado Presidente de |la Sala Tercera, de
lo Contencioso Admnistrativo, de |a Corte Suprema de
Justi ci a.

Con m acostunbrado respeto concurro a la Sala que Usted
preside, con la intencidén de solicitar se sirvan decl ararne
i npedida |egalnmente para conocer del Proceso Contencioso
Adm nistrativo de Nulidad que se enuncia en el mnmargen
superior de la presente Vista Fiscal

La presente solicitud de inpedinento se fundanenta en
| os siguientes hechos:

La Resolucién N056-2002 de 16 de octubre de 2002
emtida por la Alcaldia del Distrito de Pocri, Provincia de
Los Santos, se fundanentdé en diversas actuaciones de esta
Procuraduria y se procedid, incluso, a copiar extractos de
di chas actuaciones y de nuestra opinidn, asi conb a sefial ar
gue conb consecuencia de | o expuesto por nosotros se arribo a
la decisidn alli contenida. (Cfr. fojas 4, 5 del expediente

judicial y las copias autenticadas que adjuntanbs conp

pr ueba) .



Posteriornente, el Honorable Magi strado Sustanci ador nos
corre traslado de |a Demanda Contencioso Adm nistrativa de
Nul idad interpuesta por la Licda. Petra Soriano en nonbre vy
representaci 6n de Cdinmaco Soriano, José Luis Mdrreno, Darys S.
de Mranda, Dioneldis Vera, Jaine Soriano, Oga Mreno vy
Ovidio Soriano, para que se declare nula, por ilegal, la
Resol uci 6n N° 56-2002 de 16 de octubre de 2002 expedi da por
la Alcaldia del Distrito de Pocri

Al exam nar |as disposiciones legales referentes a |los
i npedi rentos y recusaci ones, aprecianos que el articulo 395
del texto Unico del Codigo Judicial, estipula que: “Seréan
aplicables a |os Agentes del M nisterio Publico, |as
di sposiciones sobre inpedinentos y recusaciones de los
Magi strados y Jueces.”

Por otra parte, el prinmer parrafo del articulo 765 de
ese m snpo cuerpo | egal, establece que:

“El Juez o Magistrado en quien concurra
al guna de | as causal es expresadas en el
articulo 760, debe manifestarse inpedi do
para conocer del proceso dentro de |os
dos (2) dias siguientes al ingreso del
expediente a su despacho exponiendo el
hecho que constituya |la causal...”

Aunado a esto, el nuneral 5, del articulo 760 del texto
unico del Cdédigo Judicial, indica lo que a continuaci6n se
copi a:

“Articulo 760: N ngun Magistrado o Juez
podra conocer de un asunto en el cual

esté I npedi do, son causal es de
i npedi nent o:

5. Haber i nterveni do el Juez o]
Magi strado, su cényuge o alguno de
sus parientes dentro de |os grados
i ndi cados, en el proceso, conpo Juez,
agente del M nisterio Pabl i co,
testi go, apoderado, asesor, o haber
di ctam nado por escrito respecto de



Ips hechos que dieron origen al
m sno.
.” (Lo resaltado es nuestro)

La situacion planteada ne obliga a solicitar una
declaratoria de inpedinento |egal, por haber dictam nado por
escrito respecto de | os hechos que dieron origen al proceso y
gue luego se materializé en la actuaci 6n que es objeto de
analisis de |los Honorables Mgistrados que conforman |a
Jurisdiccién de | o Contenci oso Admi nistrativo.

Por | o expuesto, reitero m solicitud a |os Honorables
Magi strados para que se nme declare inpedida |egal nente para
contestar |la demanda en el proceso enunciado en el margen
superior de la presente Vista y se ne separe del conocimento
del m sno.

Prueba: Adjuntanos copia autenticada del D ctanmen N 117
de 30 de septienbre de 2002 y de |la Nota Queja N°196 de 4 de
septienbre de 2002.

Del Honorabl e Magi strado Presidente,

Li cda. Al na Montenegro de Fl et cher
Procuradora de | a Adm ni straci 6n

AMdeF/ 5/ nts

Li cdo. Victor L. Benavides P
Secretario CGeneral



