Vi sta N°468

6 de septienbre de 2004

Proceso Contenci oso I nterpuesto por la Firm
Adm ni strativo de Pl ena Forense Mifioz, Arango y Leal
Juri sdi cci 6n en representaci 6n de Mrna

Gonzal ez de Soto, para que
se declare nula, por ilegal,

Cont estaci 6n de | a Resolucién N° 08-01 de 15

| a Demanda de febrero de 2001, dictada
por el Consejo Académ co de
|l a Universidad de Panama y
para que se hagan otras
decl ar aci ones.

Honor abl e Magi strado Presidente de |a Sala Tercera, de
l o Contencioso Admnistrativo, de la Corte Suprema de
Justi ci a.

En virtud del traslado de la demanda contencioso
adm nistrativa de Plena Jurisdiccién, identificada en |a
mar gi nal derecha, superior, del presente escrito, ordenada
por |la Sala Tercera de | o Contencioso Adm nistrativo, de la
Corte Supremn de Justicia, ordenada nedi ante Resol uci 6n de 9
de junio de 2004, procederenos a darle contestaci on fornal
conforme a | o dispuesto en el articulo 5, nunmeral 4, de |la
Ley 38 de 31 de julio de 2000.

Como es de su conocimento, en |as demandas de Pl ena
Jurisdiccién, en donde se inpugnan resoluciones que hayan
deci di do procesos en via gubernativa, en |os cual es haya
habi do controversia entre particulares por razon de sus
propi os intereses, |as actuaciones de |la Procuraduria de |la
Adm ni straci 6n se realizan atendiendo el interés de la Ley.

|. Las pretensiones de |la parte demandante son |as

Si gui ent es:



A. Que se anule por ilegal |a Resolucion N°08-01 de 15
de febrero de 2001, dictada por el Consejo Académico de |a
Uni versidad de Panamha, en virtud de la cual se aprobd el
segundo y ultim Informe del Concurso para Profesores
Regul ares en el Departamento de Quimica Medicinal vy
Far macognosi a, de |la Facultad de Farmacia de |a Universidad
de Panami.

B. Que conp consecuencia de |a declaraci édn anterior se
anule, por ilegal, la adjudicacion, en la persona de |la
Profesora Ilcela Barberena de Zufiiga, de l|a posicion de
Prof esora Regul ar del Departanento de Quim ca Medicinal vy
Far macognosia en | a Facultad de Farmacia, de |la Universidad
de Panamd, toda vez que la msma se hizo en contravenci 6n de
| as normas de eval uaci 6n de titulos y de otros estudios para
concursos, ascensos Yy reclasificaciones docentes contenidas
en la Ley 11 de 8 de junio de 1981. (I DEM

C. Que conp consecuencia de | a declaraci 6n anterior, se
adj udi que | a posicién de Profesora Regul ar del Departanmento
de Quimca Medicinal y Farmacognosia, de |a Facultad de
Farmaci a, de |la Universidad de Panama, a |la Profesora Mrna
Gonzéal ez de Soto.

1. La contestacion de |os hechos y om siones por la
Procuraduria de | a Adm ni stracion.

Primero: Es cierto y | o acepto.
Segundo: Es cierto y | o acepto.
Tercero: Es cierto y | o acepto.
Cuarto: No nos consta; por tanto, |o niego.
I11. Disposiciones violadas y conceptos de violacidn

expuestos en | a denanda.



A. Segun el demandante |a Resoluci 6n N° 08-01 de 15 de
febrero de 2001, dictada por el Consejo Acadénmico de la
Uni ver si dad de Panamé, infringe de nodo directo, por om sion,
el articulo 149 de la Ley 11 de 8 de junio de 1981. (I1DEM.

La Resol uci 6n N°08-01 de 15 de febrero de 2001, dictada
por el Consejo Académco de la Universidad de Panana
desconoci 6 | a secci 6n ch del Capitulo V de la Ley 11 de 8 de
junio de 1981, nodificada por la Ley 6 de 24 de nayo de 1994
y la Ley 27 de 17 de novienbre de 1994, sobre eval uaci 6n de
titulos y otros estudios, para concursos, ascensos Yy
recl asificaciones de docentes.

La Profesora |Icela Barberena de Zuiiga no presentdé a la
Secretaria General de la Universidad de Panand, los titulos o
grados universitarios obtenidos en Alemania y en la
Uni versidad Santa Maria La Antigua en Panama, porque a |a
fecha y hora de vencimento del térmno de entrega de
docunment os en el Concurso, es decir, a las 3:00 de la tarde
del 7 de agosto de 1998, todavia ella no contaba con |os
titul os o grados universitarios exigidos.

El articulo 149 de la Ley 11 de junio de 1981, (|DEM,
sefal a:

“Articulo 149: Todo aspirante que haya
obtenido titulos o grados universitario

en instituciones que no sean la
Uni versidad de Panama, y que desee
partici par en un concurso par a
prof esores de |l a Universidad de Panama

deber a present ar la docunentaci 6n
correspondi ente a | a Secretaria
General, la cual la remtirda a la

Vicerrectoria Académ ca.”
Sintesis del informe explicativo enviado por |la Rectoria
de | a Universidad de Panana.
Mediante la Nota N° 751-2001, el Doctor Jorge |I.

Ci sneros, Rector Encargado de |a Universidad de Panana, envio



el Informe Explicativo, sobre el <caso que nos ocupa,
seflal ando que, en efecto, en el nes de junio de 1998, la
Facultad de Farmacia de la Universidad de Panama, abrio a
concurso dos (2) posiciones docentes en |la categoria de
Profesor Regular, en el area de Quimca Medicinal vy
Far macognosi a. La convocatoria fue publicada por Ila
Secretaria Ceneral el 18 de junio de 1998, e incluia cono
otros requisitos, para participar en el concurso, Estudios
de Postgrado en Farmacognosia o Quim ca Medicinal o Analisis
de Productos Farmacéuticos y Bromatol ogi a.

Explica, el Profesor Cisnero, Rector ad interimde |a
Uni versidad de Panama, que |os estudios de Postgrado,
definidos en el articulo 231 del Estatuto Universitario
“conb aquellos que conducen a l|la obtencion de titulos
académ cos posteriores a la licenciatura, tales conp la
maestria y el doctorado, o que otorguen créditos que puedan
ser reconoci dos para ese msnmo fin.”

Que el articulo 129 del Estatuto establece que |os
aspirantes que hayan realizado estudios universitarios en
instituciones distintas a |la Universidad de Panama, deberan
entregar certificaci 6n expedida por |la Secretaria CGeneral, en
donde conste |a evaluacion del titulo o grado presentado,
segun dictanmen de | a Com si 6n de Eval uaci 6n de Titul os.

Por 1o que considerando |as disposiciones citadas, es
decir, los articulos 231 y 129 del Estatuto, se puede
concluir: 1) Los profesores que participen en concursos en
| os que se exija acreditaci 6n de estudi os de postgrado, no
estan obligados a presentar titulos o grados, para cunplir
con el requisito, de acuerdo con el articulo 231, basta

conprobar la realizacion de estudios que conduzcan a su



obtencion. 2) Si el aspirante conprueba la realizaci én de
| os Estudi os de Postgrado, nmediante |a presentaci 6n de sus
créditos, no se aplica |la exigencia de eval uaci 6n previa,
requerida en caso de que se presenten titulos o grados.”

Segun el Rector a.i. de la Universidad de Panama, |a
explicaci 6n que precede es aplicable al caso de |a Profesora
| cel a Barberena de Zuafiga, quien entregd a |a Secretaria
General, los créditos de Postgrado en |nnunol ogia Mdica,
obtenidos en la Universidad de Dusseldorf (Alemania) vy
créditos de estudi os de Postgrado en Biotecnol ogia, obtenidos
en la Universidad Santa Maria La Antigua, en Panama, sin
eval uar titul os.

Que el Consejo Académ co en Reuni 6n N°36-00 de 16 de
agosto de 2000 aprobo6 eval uar | os docunment os presentados por
| a Profesora lcela B. de Zufiga, aceptando |os créditos de
post grado obtenidos en la Universidad de Alemania y en |a
Uni versidad Santa Maria La Antigua, otorgandol es puntuaci 6n
cono perfeccionam ento profesional, de acuerdo a lo
establecido en el cuadro de Evaluacid6n incluido en el
Capitulo V del Estatuto Universitario.

Que al tenor de los articulos 129, 149 y 154 del
Estatuto Universitario, los créditos presentados por |a
Prof esora Barberena de Zufiiga no requerian una eval uaci 6n
previa al concurso, puesto que esta exigencia, es aplicable
ani canente a titul os o grados.

La evaluacién de I|os aspirantes al Concurso del
Departamento de Quimca Medicinal y Farmacognosia de |a
Facultad de Farmacia, coloca, al Profesor Pablo Solis, en
primer lugar, con un puntaje de 168.66, 5 afios de Profesor y

7 afios de Asistente; a lcela B. de Zufiga, en segundo |ugar,



con un puntaje de 154.15, 5% afos de Profesora y 9 afios de
Asi stente; a Mrna G de Soto, en tercer lugar, con 142.50
punt os, 5% afios de Profesora y 9 aflos de Asistente; a |sabe
Moral es, en cuarto lugar, con 140.85 puntos, 5 afios de
Prof esora y 12% afios de Asistente; y, a Sara M de Méndez,
en quinto lugar, con 86 puntos y 5 afos de Profesora.
Puntuaci 6n con que la Conmision de Asuntos Académ cos
recom enda al Consej o Académ co evaluar a | os aspirantes. E
Consejo Académi co en Reunién 49-00, celebrada el 22 de
novi enbre de 2000, aprobd el Informe citado y ordeno |a
notificacidén a los aspirantes a partir del 7 de dicienbre vy
hasta el 12 de dicienbre de 2000.

Las profesoras Mrna G de Soto e |Isabel Morales,
i nterpusieron el recurso de reconsideraci 6n, en contra del
| nf orme aprobado por el Consejo Académ co, que fue resuelto
por | a Com si6n de Asuntos Acadén cos, después de un segundo
y ultinmo informe, aprobado por el Consejo Acadénico en
Reuni 6n N°08-01 de 15 de febrero de 2001, que adjudica | as
dos posiciones abiertas a concurso, en el area de Quimca
Medi ci nal y Farmacognosia de | a Facultad de Farmacia, a |os
si gui entes profesores: Pablo Solis, con 168.66 puntos e lcela
B. de Zzufiga, con 154.15 puntos.

Opinion de la Procuraduria de |la Adm nistraci on.

La demandante ha sefial ado que el Consejo Académ co de |a
Uni versi dad de Panama vi ol a de nodo directo, por omsiobn, el
articulo 149 de la Ley 11 de 8 de junio de 1981. Sin
enbargo, es oportuno aclarar que la Ley 11 de 8 de junio de
1981, no tiene dicho articulo, correspondiendo |a norm al
Estatuto Universitario. Este, desarrolla |as disposiciones,

que |l o requieran, del Decreto de Gabinete N° 144 de 3 de



junio de 1969, que reorganiz6é |la Universidad de Panama, y
aunque este Decreto, fue derogado, por |la Ley 11 de 8 de
junio de 1981, en el articulo 84 de esa Ley, se dispone
mant ener | a vigencia del Estatuto, en todos aquell os casos
que no |l e fueran contrari a.

Explica, |a demandante que, la violacion directa por
om si 6n del articulo 149 del Estatuto Universitario, surge
porque al nonento de cerrar el Concurso, es decir, alas tres
de la tarde del dia 7 de agosto de 1998, en |la Secretaria
General se recibieron | os docunentos, sin eval uaci on previa
al Concurso, de l|la Profesora Icela B. de Zuifiga, para
participar en el Concurso docente, desconociendo |a nornma
clara prevista en el articulo 149 de la Seccion Ch del
Capitulo V del Estatuto Universitario.

Sin enbargo, el Consejo Académ co de |a Universidad de
Panamha, a través del Rector a.i., sefial 6 que si se cunplié
con la aplicacién de los articulos 149, 129 y 154 del
Estatuto Universitario, en el Concurso para acceder a la
categoria de Profesor Regular del Departamento de Quim ca
Medi ci nal y Farmacognosia, de |la Facultad de Farnmacia, acto
en el cual participaron: Pablo Solis, Icela Barberena de
Zaniga, Mrna G de Soto, |sabel Mrales y Sara M de Mndez.

La situaci 6n expuesta por anbas partes nos obliga a
anal i zar | as disposiciones |egales, rectoras del Concurso,
conforme regian en esa fecha, y de esa manera exponer nuestro
criterio en interés de la Ley.

El articulo 149 del Estatuto Universitario, esta
inscrito en la Secci 6n Ch denom nada Eval uaci 6n de Titulos y
de otros Est udi os par a Concur sos, Ascensos y

Recl asi ficaci ones Docentes, Capitulo V, denom nado del



PERSONAL DOCENTE. Es una norma de aplicaci 6n general, que
hace recaer su fuerza en el adjetivo todo explicitando que se
toma o0 se conprende enteranente en |a cantidad. Es decir,
gque abarca la universalidad de |os aspirantes que hayan
obtenido titul os o grados universitarios en Instituciones que
no sean la Universidad de Panansa. Sin enbargo, debe
destacarse que, en este articulo se establece conp requisito
previo, la evaluacién de los titulos y otros docunentos,
antes de | a Convocatoria para el Concurso. Por |o tanto, se
consi dera que toda incorporacion de titul os sin evaluar deben
descalificarse o no contenplarse conp valida. Valga destacar
gque en conform dad con la norma vigente, para esa fecha, no
se di sponia nada rel acionado con | os créditos.

Ante el argunmento expuesto ut supra, la Universidad

mani fi esta que ese requisito sOl o estaba di spuesto para | os

titulos y grados y que si se presentaban |os créditos estos

no tenian que ser eval uados previ anente. No obstante, si

bien es cierto que esta Procuraduria conparte la prinmera
parte de este analisis, disiente con respecto a que si se van
a aceptar |l os créditos procedentes de otra Universidad, no se
sonetan a l|la evaluacion previa y se nonbre com siones
especiales para ello. Por |lo tanto, sonpbs de |a opinidn que
si a falta de titulo o grado se incluyen |los créditos, éstos
deben estar previanmente eval uados, a la participaci 6n en el
Concurso. Garantizandose |la objetividad y el equilibrio de
| os concursantes. Ademas, de la lectura del articulo 129 de
Estatuto Universitario, se desprende, con claridad, que el
aspirante a Docent e que haya real i zado est udi os
universitarios en otras instituciones distintas a Ila

Uni versidad de Panam, debera entregar la certificacion



expedida por la Secretaria General, en donde conste la

eval uaci 6n del titulo o grado presentados, segun dictanen de

| a Conision de Evaluacién de Titulos a que se refiere la

Secci 6n Ch del presente Capitulo. Destacanps que tanmpoco en
esta nornma se consideran | os estudios sin concluir, pero bajo
el supuesto que se recibieran | os créditos de no graduado, y
se quiera el reconocimento o evaluaci6n, |o propio es que se
est abl ezca previanente al Concurso y que se surta ante |la
Com si 6n de Eval uaci 6n correspondi ente.

En opinién de este Despacho, no es aplicable |a
definicidn del articulo 231 del Estatuto Universitario y que
hace relacién a |lo que se entiende por postgrado, para
concluir “que quienes aspiren a participar en concurso para
Profesores y se |l e exija estudios de postgrado, si no tienen
el titulo o grado, basta que presente sus créditos, sin
necesi dad de la evaluacién previa”. En nodo al guno del
contenido literal del articulo 231 del Estatuto Universitario
se debe extraer tal concl usién. Es cierto que, qui énes no
tenga el titulo o grado, no puedan solicitar que se |les
eval e conp graduados o titulados, pero si quieren el
reconocimento de las materias o cursos cunplidos, debe
solicitar, la acreditacion de tales materias o0 cursos,
previamente a la inclusion en el Concurso. Si no | o ha hecho
con anterioridad al Concurso y agrega esta docunmentaci on,
tal es docunent os deben descalificarse. Es que debe atenderse
que al Concurso entran todos |os participantes en igual dad de
condiciones y si hubo oportunidad o no, para incorporar
docunent os debe hacerse con |la nmisma definicién de reglas de

j uego, para todos | os concursantes.
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La Procuraduria de la Adm nistraci én, reitera que, si en
la normativa legal o estatutaria vigente, a 1998, al
anunci arse la apertura y cierre de |la convocatoria a Concurso
Docente, no se contenpl aba | a excepci 6n de eval uaci 6n previa
de la docunentacio6n aportada por los participantes,
procedentes de otras Universidades, sin poseer el titulo o
grado, tales créditos deberian ser excluidos, porque no
habian sido evaluados y por tanto, no tenian valores
objetivos o de referencia, asignados previanente al Concurso.
Cual esqui era otra actuaci 6n, tendiente a darle valor a esos
créditos, desnaturaliza la participacién igualitaria en el
Concurso y crea las inconveniencias que hoy atendenos.
Prinmero, porque se crea una Coni si O6n Especial que incide, con
| a Eval uaci 6n de Méritos Ceneral es, otorgando puntuaciones o
haci endo reconendaci ones fuera de tienpo, en | os resultados
del Concurso. En segundo lugar, si se ha establecido que |os
resul tados de | a eval uaci 6n de créditos, titulo o grado, es
de caracter reservado, debi éndose entregar sélo al
i nteresado, cuando se crean estos sesgos, es decir, |a
practica anémal a y extraordinaria, de nonmbrar una com si6n de
Eval uaci on, dentro del Concurso existente, se confunde el
al cance de esos resultados, porque de hecho, |os resultados
de esa eval uaci 6n ya no son, sOlo objetables por el eval uado.
Tambi én los otros participantes, tienen interés y pueden,
cono parte af ect ada, i nt er poner | os recur sos
correspondi entes. Tal comp ha sucedido en el caso que nos
ocupa. De hecho, el recurso de reconsideraci on interpuesto
por |as profesoras Mrna G de Soto e |sabel Mdrales, ataca
el puntaje asignado a la Profesora de Zuiiga, por una

Com si 6n Especial, por considerarlo subjetivo e inparcial
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product o de una Com si 6n externa al Concurso, que a juicio de
| as recurrentes, pudo bal ancear | a situacion de |a Profesora
de Zufiga, con |la ventaja de decisiones finales.

Nos i nquietan | as concl usi ones, expuestas por el Rector
a.i. de la Universidad de Panama, porque l|las msms son
congruentes con |la situaci 6n normativa posterior a agosto de
2000, es decir, después de |la nodificacion del articulo 149
del Estatuto Universitario, pero éstas no pueden aplicarse a
un hecho acaecido en 1998, (Concurso efectuado en 1998, pero
resuelto en el afo 2001). Esta nodificacién al articulo 149
del Estatuto Universitario, realizada nediante el Acuerdo
N°8, aprobado por el Consejo Académ co 37-00 de 23 de agosto
de 2000, tal com se puede deducir, no es aplicable al
Concurso Docente que nos ocupa.

El articulo 149 del Estatuto Universitario con |as
nodi fi caci ones i ncorporadas por el Acuerdo N°8, aprobado en
el Consej o Académi co 37-00 de 23 de agosto de 2000, sefial a:

“Articulo 149: Todo aspirante que
haya obt eni do titul os 0 gr ados
uni versitarios o creéditos académ cos
en Instituciones que no sean la
Uni versidad de Panama, y que desee
partici par en un concurso par a
profesores de |a Universidad de Panama

deber a present ar la docunentaci 6én
correspondiente a | a Secretaria General

la cual o remitird ala Vicerrectoria
Académ ca.”

Es conveniente que recordenps que esta norm es
posterior a |la fecha del Concurso Docente, no tiene efectos
retroactivos y sobre todo | 0o que establ ece es |a exigencia de
|l a evaluacion o reconocimento previo de los titulos, o
grados universitarios o |l os créditos académ cos, procedentes

de otras instituciones que no sean |a Universidad de Panama,

antes de incluirlos conp docunentaci 6n para Concursar
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Ademas, del articulo 149 del Estatuto Universitario, ut

supra trascrito,

129 y 154,

tanbi én del Estatuto Universitario.

menci onadas sefal an:

El ar

norma especifica de

manera cl ara,

“Articulo 129: Los aspirantes a
Prof esores Regul ares deberan entregar
en Secretaria General , en form

ordenada, copia de |os docunentos que a

continuaci 6n se detall an:

a) Cédul a de identidad personal;

b) Certificaci 6n de estudi os académ cos

1. Titulo o grados académ cos reci bi dos,
con indicacion de la institucidn vy
el pai s donde lo obtuvo; 2.
Nat ural eza de | os cursos aprobados,
su duraci 6n e intensidad en horas, vy
calificaciones obtenidas;

3. Requisitos para | a obtenci 6n de cada
titulo o grado.

Si el aspirante ha realizado estudios

universitarios en otras instituciones

distintas a la Universidad de Panang,

deberéa entregar certificaci 6n expedi da

por la Secretaria General en donde

conste |la evaluacion del titulo o grado

present ados, segun dictanmen de | a

Com si 6n de Eval uaci 6n de Titul os a que

se refiere la Seccion (ch) del presente

Capi t ul o.

c) Certificados de experiencia acadéni ca
y profesional;

ch) Un ejenplar de cada investigaci én
real i zada. En caso de que Ila
i nvestigaci 6n esté redactada en otro
idioma se entregarda un resumen en
espafol ;

d) Certificacién o evidencias de |as
ej ecutorias realizadas;

e) Publ i caci ones ori gi nal es ef ectuadas;

f) Los denmAs requisitos exigidos en el
avi so de concurso.

Una vez entregada |a docunentaci 6n a

que se refiere este Articulo, 1los
aspirantes deberan nostrar en la
Secretaria General |os originales de
toda | a docunentaci 6n presentada, para
| os ef ect os de conpr obar | a

autenticidad de | os m snmos.”

es inmportante que revisenos |os articulos

Las nor mas

ticulo trascrito, innediatanmente superior, es una

| os Concursos Docentes y en ella, de

se detalla la necesidad de que los titulos vy
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grados incorporados a | a docunentaci 6n deban ir previanente
eval uados y tal evaluaci6on se agrega en una Certificacién
extendi da por |la Secretaria General, conforme a dictanen de
| a Conmi si 6n de Eval uaci 6n de Titul os.

El otro articul o que procede exam nar; primero, porque
lo seflala infringido de nmdo directo por omsion el
demandante, y segundo, porque lo cita el Inforne Explicativo
del Rector de la Universidad de Panama, es el articulo 154
del Estatuto Universitario, en el cual se establece:

“Articulo 154: Par a eval uar | os
titul os, la Comsién wutilizara |os
criterios de la Universidad de Panami,
tales conp el total de créditos, afios

de estudio y otros requi sitos
establ ecidos por el Estatuto y 1los
Regl anent os para la Licenciatura,
Cur sos Especi al es, Maestri as y

Doct or ados. ”

Conmp | o ha sefial ado el denmandante, |a Resol uci 6n N°08-01
de 15 de febrero de 2001, dictada por el Consejo Académ co de
| a Universidad de Panama, viola de nodo directo, por oni sion,
el articulo 154 del Estatuto Universitario, pues |as
eval uaci ones no se hicieron atendi endo una etapa anterior al
Concurso, ni tanpoco se realizdé cunpliendo criterios cono |la
cantidad total de créditos, afos de estudi os, para determ nar
la afinidad de las materias y la estructura de |la Carrera de
Farmaci a, brindada por |a Universidad de Panama. Para | a
eval uaci 6n de los créditos, que seria lo que aportdo la
Prof esora de Zuiiga, antes del cierre del Concurso, se nonbro
una Com si 6n de Especialistas, que evalula |os estudios de
Maestria, | e otorga alcance de materias propias al Concurso,
y cono aparenta contradice |o sefalado por el Rector en
cuanto se hayan consi der ado cono perfecci onani ento

pr of esi onal .
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Opi ni 6n juridica de | a Procuraduria de | a
Adm ni straci 6n.

Conmo henos nani festado, ut supra, tanto el articulo 149
cono el 154 del Estatuto Universitario, son normas di spuestas
para | a evaluacion de titulos o grados, previo al Concurso
Docente, y cono se ha dicho, lIcela B. de Zufiga, no presento
en la oportunidad establecida, titulos ni grado, en
consecuenci a, todas | as actuaci ones posteriores, es decir la
creaci 6n de la Com si6n Eval uadora Especial o Com sion de
Especialistas, se hace infringiendo |as disposiciones
previ anente definidas para |as Evaluaciones previas al
Concurso. No querenos desconocer |la facultad que tiene e
Consej o Académ co, para darle respuestas a situaciones no
contenpl adas en la Ley o en su estatuto, sin enbargo, esta
facultad tiene un limte que es la definicidn del anmbito
donde com enzan | os derechos de terceros.

Crear la Comi sioén especial y realizar |as eval uaci ones
posteriores al cierre de |la etapa de entrega de docunentaci 6n
para el Concurso, es crear una situaci 6n que afecta a |os
terceros, quienes después de un proceso tan extenso de dos
afios para resolver este concurso, es nuy posible que tanbién
tengan otros docunentos o0 créditos que incorporar, sin
enmbargo ellos no | o podran hacer porque se sonetieron a un
periodo fijo de entrega de docunentos tal conp se exige en el
articulo 129 del Estatuto y en el Aviso de Convocatoria a
Concur so.

Por otra parte, destaca, l|la contradiccion entre el
Informe explicativo que sefiala que los créditos de la
Profesora Barberena de ZaAdiga se consideraron conpD

perfecci onam ento profesional, mentras que en el Informe de
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| a Com si 6n de Especialistas se recom enda | a eval uaci 6n cono
mat eri a objeto del Concurso.

Es obvio que, no se considerd la aplicacion del articulo
154 del Estatuto Universitario, norma clara, que sefal aba | os
parametros a evaluar en los titulos, es decir, criterios
tales cono el nunmero de créditos, afios de estudio y otros
requi sitos para la Licenciatura, Cursos Especiales, Miestrias
y Doct orados.

Cabe sefialar, s6lo a nodo docente, |0 ventajoso que
seria separar los actos previos y los definitivos en |os
Concur sos Docentes. | gual mente, separar cada concurso por
pl aza. No es justo que a la fecha se incluya en |a revisiodn
de este concurso |o atinente al Profesor Pablo Solis, contra
qui en nadi e ha sefial ado oposicién a |la adjudicaci6n de |la
pl aza docente, pero que obvianente es parte del msno
Concur so.

En consecuencia y salvo |o que se pueda conprobar
oportunanente, |le solicitanps a | os Honorabl es Magi strados de
la Sala Tercera de |la Corte Suprema de Justicia, que se
declare |l a nulidad y consecuente il egalidad de | o actuado en
el Consej o Académ co en | a Reuni 6n N°08-01 de 15 de febrero
de 2001, en |lo relacionado al segundo y ultinm Informe del
Concurso para Profesores Regulares en el Departanento de
Quim ca Medicinal y Farmacognosia, de la Facultad de
Far maci a.

Pruebas: Aceptanps |as pruebas aportadas que cunpl an
| as exi genci as del Codi go Judici al .

Por nuestra parte, aducinos conp prueba el expediente
gubernativo, que contiene |as actuaci ones adm ni strativas con

relaci 6n  al Concurso para Profesores Regulares del
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Departamento de Quimica Medicinal y Farnmacognosia, de |a
Facultad de Farmacia de |la Universidad de Pananma.

Der echo: Aceptanos el Derecho invocado, con la
correcci 6n de que | as normas sefal adas pertenecen al Estatuto
Universitarioy no a la Ley 11 de 8 de junio de 1981.

Del Honor abl e Magi strado Presidente,

Li cda. Alma Montenegro de Fl etcher
Procuradora de |l a Adm ni straci én

AMdeF/ 9/ nts

Li cdo. Victor L. Benavi des P.
Secretari o General



