22 de Septiembre de 1999.

Vista Fiscal. Denuncia penal interpuesta por Santander Tristan Donoso, contra el
Procurador General de la Nacion, José Antonio Sossa, por la presunta infraccion de las
disposiciones contenidas en el Capitulo IV del Titulo X del Libro II del Codigo Penal.

Honorable Magistrado Presidente de la Corte Suprema de Justicia.

La suscrita Procuradora de la Administracion, comparece ante Vuestra Corporacion
Judicial, en ejercicio de la atribucion legal, contenida en numeral 12, del articulo 348
del Codigo Judicial, en calidad de funcionaria de Instruccion del Ministerio Publico
para hacer valer, a través de la presente Vista Fiscal, el resultado de la investigacion
sumarial realizada, con ocasion de la denuncia a que se hace referencia en el margen
superior derecho.

La Denuncia Penal:

El dia 26 de marzo del presente afio, fue recibida en la Procuraduria de la
Administracion la denuncia penal escrita del Licenciado Santander Tristan Donoso, que
reposa en el expediente de la investigacion correspondiente (folios 1 a 5), en contra del
Sefior Procurador General de la Nacion, Licenciado José Antonio Sossa Rodriguez, por
la supuesta infraccion de las disposiciones del Capitulo IV, Titulo X del Libro Segundo
del Codigo Penal, referente a los delitos de ;jAbuso de autoridad e infraccion de los
deberes de los servidores publicosy,.

Basicamente, la denuncia del Licenciado Tristan Donoso consiste en asegurar que a
principios de julio de 1996, el Procurador General de la Nacion, Licenciado José
Antonio Sossa, grab6é una de sus conversaciones telefonicas sostenidas con el sefior
Adel Sayed. Ademas, sefiala que dicha grabacion de sus palabras fue presentada a
miembros de la Junta Directiva del Colegio Nacional de Abogados, en una reunidon que
se efectud en la sede Procuraduria General de la Nacion en la que se encontraban
presentes el Licenciado Luis Banqué, la Licenciada Edna Ramos y el Licenciado
Gerardo Solis, entre otros. Y agrega el denunciante que el mismo cassette y su
transcripcion le fue enviado el 16 de julio de 1996 al Arzobispo José Dimas Cedefio.

El denunciante present6 en calidad de pruebas, las siguientes:

a) Una cinta magnetofonica (se adjunta como prueba N°1), en la cual esta contenida la
supuesta grabacion de una conversacion telefonica entre €l y el Sefior Walid Sayed asi
como su respectiva transcripcion (folios 7 a 10);

b) Nota original s/n del 16 de julio de 1996, emitida por la Jefa del Departamento de
Prensa de la Procuraduria General de la Nacion, Dalma de Duque (folio 6);

c) Copia de la Carta enviada por el Licenciado Santander Tristan Donoso, al Sefior
Procurador General de la Nacion (folios 11 a 14);

d) Solicitud para que se le tomara declaracion al Arzobispo José Dimas Cedefio, a
Monsefor Carlos Maria Ariz, al Licenciado Luis Banqué, a la Licenciada Edna Ramos
y al Licenciado Gerardo Solis.

Como es bien sabido, de conformidad con las normas que regulan los procesos contra
servidores publicos, quien presente denuncia en contra de éstos por abuso en el ejercicio
de sus funciones oficiales o por falta de cumplimiento de los deberes de su destino debe
acompanar la prueba sumaria de su relato, esto es, cualquier medio probatorio que
acredite el hecho punible atribuido. En caso de no acompanarse tal prueba o si no
consta por otro medio cualquiera, debera ordenarse el archivo de la denuncia (Arts.



2468 y 2471 del Codigo Judicial), lo cual también ha sido expuesto a través de la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia.

Sobre el particular, y a juicio de ésta funcionaria, la documentacién probatoria aportada
por el denunciante, Licenciado Santander Tristan Donoso, logra cumplir con la
normativa citada, en el sentido de ilustrar inicialmente a nuestra Agencia de Instruccion,
sobre la posible ocurrencia de hechos violatorios de la Ley Penal. De manera, que en su
momento, se considerd viable abrir la investigacion sumarial para establecer con
claridad en su desarrollo si realmente nos encontrabamos ante una accidén delictiva,
sobre todo porque se trata de una denuncia grave contra el Sefior Procurador General de
la Nacion.

Adicionalmente, a la presentacion de la denuncia, en fecha 26 de marzo, el Defensor del
Pueblo de Panama, Doctor Italo Isaac Antinori Bolafios, entrega a la Procuraduria de la
Administracion, segun expresa, en ejercicio de un deber legal, algunas pruebas relativas
a la denuncia presentada por Santader Tristan (f. 31 a 33), a saber:

a) Copia de la Nota del 16 de julio de 1996, mediante la cual la Licenciada Dalma de
Duque, Jefa de Prensa y Divulgacion del Ministerio Publico, le remite al Arzobispo José
Dimas Cedeflo, la transcripcion de la grabacion de la conversacion telefonica sostenida
entre SANTANDER TRISTAN DONOSO y ADEL SAYED (f. 34 a 37);

b) Copia de la carta de 21 de julio de 1996, que le dirigiera el Licenciado Santander
Tristan Donoso al Procurador Sossa con el respectivo acuse de recibo (f. 38 a 41);

c¢) Cassette que contiene la supuesta grabacion de la conversacion telefonica sostenida
entre Santander Tristan y Adel Sayed (se adjunta como prueba N°2);

Posteriormente, el dia 5 de abril del presente afio, el Licenciado Santander Tristan, se
presentd nuevamente ante la Procuraduria de la Administracion, para hacer una
(adiciong, a su denuncia, la cual puede apreciarse en los folios 15 a 17. Lo principal de
esta adicion consistio en solicitar que se citara a la Sefiora Dalma de Duque; en aportar
una declaracion Notarial Jurada de Monsenor Carlos Maria Ariz (folio 18, 19); en
aportar una declaracion Notarial Jurada del Licenciado Luis Banqué Morales (folios 20,
21); en ofrecer la forma de localizacion de la Licenciada Edna Ramos; en solicitar que
se tomara declaracion jurada al Licenciado Jorge Luis Vélez, al Licenciado Armando
Abrego, al sefior Adel Sayed; en pedir la obtencion de un expediente sobre delito contra
el patrimonio en perjuicio del Sefior Walid Sayed que se encuentra en la Corregiduria de
Barrio Sur del Distrito de Colon.

Igualmente, se aportaron con la aludida adicion, los siguientes documentos: copia de la
(Aclaracion Publica; enviada a los medios de comunicacion y firmada por el sefior
Procurador General de la Nacidén, en relaciéon con sus facultades privativas para
autorizar la intervencion de teléfonos (folios 22, 23); copias autenticadas del oficio
numero 628 de 26 de marzo de 1999 y del oficio nimero 87 de la misma fecha, el
primero dirigido a la sefiora Corregidora de Policia de Barrio Sur por el Fiscal Cuarto de
Circuito de Colon, y el segundo, la constancia de envio del expediente pedido por tal
autoridad, por parte de la sefiora Corregidora mencionado (folios 24, 25).

Igualmente, el denunciante hace énfasis en mencionar y aportar copia simple de algunos
documentos que reposan en el expediente de la Corregiduria de Colén, como son:

a) La nota N°DPG-907-96 de 12 de julio de 1996, firmada por el Licenciado José
Antonio Sossa, Procurador General de la Nacion, y enviado al sefior Juan Ramoén
Porras, entonces director del INTEL, la cual puede observarse a folio 26;

b) La resolucion del 12 de julio de 1996, mediante la cual se dispone autorizar al Fiscal
Tercero del Circuito de Coldn, area de Cristdbal, para que disponga lo pertinente y
autorice, a su vez, a la Policia Nacional de la Provincia de Colon, para que lleve a cabo
las grabaciones y filmaciones de las conversaciones y encuentros que sostengan el



denunciante Walid Sayed y los sefiores Eduardo E. Morales M., un tal ;Pedro Chavez;
y un tal ;Manolog, entre otras personas, exceptuando a sus familiares y a sus abogados
defensores.

Con fecha 7 de abril se presenta personalmente ante la Procuraduria de la
Administracion el Licenciado Santander Tristan en su calidad de denunciante para
aportar nuevas pruebas documentales consistentes en lo siguiente:

a) Declaracion notarial jurada del Abogado Armando Abrego (f. 50 ¢ 51).

b) Declaracion notarial jurada del abogado Jorge Vélez Valdés (f. 52 ¢ 53).

Para el dia 16 de abril del presente afio, el Defensor del Pueblo presenta un segundo
escrito ante la Procuraduria de la Administracion, contenido en la Nota D.D.P.-R.P.-No
177/99, del 15 de abril de 1999 (folios 95 a 97); en esta oportunidad, el Alto
Comisionado de la Asamblea Legislativa explica, que conforme a las facultades que le
otorga el articulo 27 de la Ley N°7 de 5 de febrero de 1997, la Defensoria del Pueblo
dicté la Resolucion N°545%-99 de 30 de marzo de 1999, por la cual se ;inicid una
investigacion de oficio para determinar si era o no cierto que la Policia Nacional
intervenia conversaciones telefonicasy,.

Entre los documentos mas importantes que se aportaron en esa ocasion, se encuentra
copia con sello de la Corregiduria, del Oficio DPG-907-96 del 12 de julio del mismo
afio, mediante el cual el Licenciado José Antonio Sossa en su calidad de Procurador
General de la Nacion, le solicita al Licenciado Juan Ramon Porras, en ese entonces
Director del Instituto Nacional de Telecomunicaciones (INTEL), interponer sus buenos
oficios con el fin de intervenir seis (6) lineas telefonicas por el periodo de quince (15)
dias y se manifiesta alli mismo que dicha solicitud se encuentra respaldada por una
providencia de la Procuraduria General con la misma fecha del oficio.

El oficio en mencion también fue aportado por el Defensor del Pueblo con el sello de la
Corregiduria del Barrio Sur y en el mismo efectivamente se dispuso autorizar la
grabacion de seis lineas telefonicas, previa explicacion de que estas grabaciones
correspondian a las conversaciones y encuentros que sostuviera el Sefior Walid Sayed
con Eduardo E. Morales M., un tal Pedro Chévez y un tal Manolo entre otras personas.
El resto de la documentacion aportada por el Defensor del Pueblo puede apreciarse en
los folios 98 a 113 inclusive, pero se trata de pruebas que reposan en el expediente
seguido en la Corregiduria del Barrio Sur del Distrito de Colon, por lo cual se hara
referencia a las que sean necesarias mas adelante.

Apertura de da Investigacion y Diligencias Practicadas:

Siguiendo el tramite legal establecido para estos casos (Arts. 2058 y 2059 C.J.), el dia 7
de abril de 1999 el Procurador de la Administracion Suplente Dr. José Juan Ceballos,
Hijo declar6 abierta la investigacion correspondiente y ordend la practica de todas las
diligencias necesarias para el total esclarecimiento de los hechos denunciados, a través
del Auto Cabeza de Proceso.

Asi, mediante nota DPA-2006/99 fechada 8 de abril de 1999, se le solicité al Licenciado
Alejandro Moncada, Director General de la Policia Técnica Judicial, informar sobre
algunos aspectos relativos a la denuncia presentada por el Licenciado Santander Tristan
Donoso. Oportunamente se recibid la respuesta del Director General de la Policia
Técnica Judicial, mediante Nota DG-01-053-99 del 12 de abril la cual puede apreciarse
a folio 68 ; 69. El Sefior Director de la Policia Técnica Judicial inform6 no haber
recibido oficio alguno del Sefior Procurador General de la Nacion, solicitando grabar las
conversaciones telefonicas del Licenciado Santander Tristan Donoso, ademas manifesto
que la Policia Técnica Judicial no habia procedido a hacer ninguna gestion de
intervencion de la linea telefonica, ni efectud diligencia de vigilancia que guarde
relacion con las actividades privadas del Licenciado Santander Tristin Donoso. Y



finalmente indicd, que no poseia ninguna documentacion o informacion relacionada con
las presuntas grabaciones de las conversaciones privadas del denunciante.

En cuanto a la empresa telefonica Cable & Wirelles Panama (antes Instituto Nacional de
Telecomunicaciones), se le solicitd informacion similar, y consta la respuesta dada por
la Directora Legal y de Relaciones con el Gobierno, Marta de Bermtidez en el sentido
que después de haber revisado exhaustivamente los archivos de dicha empresa, no se
logré encontrar ningtin oficio referente a intervenciones telefonicas del caso que nos
ocupa.

Seguidamente se ordend recibir declaraciones por medio de Certificaciones Juradas al
Arzobispo de Panamd Jos¢ Dimas Cedefio, al Obispo de la Didcesis de Coloén Carlos
Maria Ariz, y al Licenciado Gerardo Solis, Fiscal Electoral de la Republica.

El Arzobispo José Dimas Cedefio se encontraba fuera del pais al tiempo de solicitarsele
su declaracion por medio de Certificacion Jurada, de manera tal que no reposa en el
expediente la respectiva respuesta.

En atencidén a la solicitud contenida en la adiciéon de la denuncia presentada por
Santander Tristan, se emitid el Oficio N°56 de 15 de abril para que la Corregidora del
Barrio Sur, Ciudad de Colon, remitiera a la Procuraduria de la Administracion el
expediente relativo a la investigacion por el Delito contra el Patrimonio, seguido a
Edmundo Morales Montenegro, Robert Boyce y otros, en perjuicio de Walid Sayed,
dicho expediente fue remitido a este Despacho en copias debidamente autenticadas (se
adjunta como prueba N°3).

En virtud de la mencion de la Policia Nacional en las pruebas que se tenian acopiadas
hasta el momento, el dia 20 de abril se dispuso recibir declaracion, por medio de
Certificacion Jurada del Director General de la Policia Nacional, José Luis Sossa, quien
oportunamente presentd su respuesta la cual consta en los folios 122 al 125 inclusive.
Otra de las pruebas solicitadas por el denunciante, mediante escrito presentado el dia 22
de abril se refiere a la Declaracion Jurada de la Sra. Darelvia Dora Hurtado Terrado,
rendida ante la Fiscalia Cuarta del Circuito Penal de Panama, dentro del expediente
contentivo de la Querella de Calumnia presentada por el Procurador General en contra
del denunciante Santander Tristan Donoso. En efecto, se recibi6 la respectiva respuesta
de la Fiscalia Cuarta del Primer Circuito Judicial de Panama, mediante Oficio N°2375
del dia 20 de mayo de 1999. De forma tal que la ampliacion de la Declaracion Jurada
rendida por la inspectora Hurtado Terrado, reposa a folio 145 a 152.

Por otro lado se ordend también, recibir Declaracion Jurada a las siguientes personas:
Dalma de Duque, Luis Banqué, Jorge Luis Vélez, Armando Abrego y Adel Sayed.
Finalmente, respecto a las principales pruebas recabadas, se dispuso recibir Declaracion
por medio de Certificacion Jurada, al Licdo. José Antonio Sossa, para que hiciera sus
descargos conforme a la denuncia presentada en su contra, remitiéndosele el
cuestionario correspondiente, el cual fue contestado en forma oportuna, mediante la
Nota PGN-SG-047-99 que obra en folios 153 a 198 inclusive.

Se encuentran también debidamente acreditados en el sumario, el acto de nombramiento
del Licenciado José Antonio Sossa Rodriguez, con cédula de identidad personal nimero
8-184-776, como Procurador General de la Nacion, contenido en copia autenticada de la
Resolucion N°518 del 2 de septiembre de 1994 (folios 118 a 120); asi como el Acta de
Toma de Posesion del Procurador Sossa, debidamente autenticado (folio 121).

Con lo expuesto, es evidente que se ha mantenido un criterio amplio, procurando
practicar las principales pruebas que conduzcan a encontrar la verdad material dentro
del proceso en su fase sumarial y de acuerdo a lo que senala la Ley.

Examen de los Hechos:



A juicio de ésta Agencia Superior del Ministerio Publico, la denuncia presentada por el
Licenciado Santander Tristdn Donoso se sustenta en dos hechos fundamentales e
intimamente relacionados, a saber:

1- Que el Procurador General de la Nacidon grabd u ordend grabar una conversacion
telefonica sostenida entre su persona (Santander Tristdn) y el sefior Adel Sayed en
forma ilicita infringiendo la ley penal; y,

2- Que el Procurador General de la Nacion cometid otra infraccion al ordenamiento
juridico penal, haciendo saber el contenido de esa conversacion a un grupo de personas,
principalmente abogados de la localidad y autoridades eclesiasticas.

Puede decirse que lo anterior constituye el marco referencial de la presente encuesta
penal, de manera que pasamos a exponer los aspectos mas relevantes acreditados, luego
de culminado el periodo establecido por la Ley para remitir la investigacion al Tribunal
competente

Ciertamente, las pruebas recabadas indican que en el mes de julio de 1996 se efectud
una reunion en el despacho del Sefior Procurador General de la Nacion, Licenciado José
Antonio Sossa en la cual participaron algunos miembros de la Junta Directiva del
Colegio Nacional de Abogados presidida en ese entonces por el Licenciado Gerardo
Solis, y otras personas. El motivo de la reunion seglin explicaron los declarantes, era
plantearle al Sefior Procurador General, a través del Colegio Nacional de Abogados,
algunas dificultades que confrontaban los Abogados que ejercian en la Provincia de
Colon en su relacién con las autoridades del Ministerio Publico; ademas, en las
declaraciones de los abogados Luis Alberto Banqué Morelos, Edna Ramos, Jorge de
Jesus Vélez Valdés y Armando Abrego, existe coincidencia en que durante la reunion
mencionada el Procurador Sossa les expuso el contenido de un cassette el cual hacia
referencia a una conversacion que segun se les dijo era entre el abogado Santander
Tristdan Donoso y el sefior Adel Sayed. Sin embargo, se observa inseguridad y
divergencias en las deposiciones de los declarantes mencionados en cuanto a la forma
como el Procurador Sossa obtuvo la cinta magnetofonica que escucharon durante la
reunion, toda vez que para algunos no se menciono6 la procedencia de la cinta, y a otros
les parece recordar que se menciono haber sido proporcionado por el propio Sefior Adel
Sayed.

A manera de ilustracion, citaremos parcialmente lo declarado por las personas
indicadas:

Declaracion de Luis Alberto Banqué Morelos:

(PREGUNTADO: Diga el declarante si recuerda haber participado en el mes de julio de
1996 en una reunion en el Despacho del Sefior Procurador General de la Nacion. De
haber participado, sirvase sefialar que otras personas acudieron a la misma y cudl fue el
motivo de la reunion.

CONTESTADO: Si recuerdo haber participado con un grupo de colegas de Colon y
miembros de la Directiva del Colegio de Abogados a una reuniéon con el Sefior
Procurador, donde participaron la Licda. Edna Ramos, de lo que recuerde, el Licenciado
Gerardo Solis, creo que también el Vicepresidente del Colegio de Abogados, no
recuerdo el nombre realmente, el Licdo. Jorge Vélez, el Licenciado Armando Abrego,
creo que habian otros colegas, pero no recuerdo con exactitud sus nombres. Los
motivos de la reunién fue mas que todo, plantearle al Sefor Procurador, a través del
Colegio Nacional de Abogados, algunas dificultades que teniamos los abogados en la
Provincia de Colon.

PREGUNTADO: Licenciado Banqué, le puede Usted explicar a este Despacho
brevemente, cudles fueron los principales temas tratados en la reunion indicada.



CONTESTADO: Un dato curioso fue que en el momento que nos reunimos, nos
sentamos y nos presentamos y se hizo un preambulo, por los que a que ibamos a la
Procuraduria, el Sefior procurador nos presentd un cassette, el cual contenia una
conversacion entre el sefior Adel Sayed y el Dr. Tristan Santander, conversacion que
para nosotros fue sorpresa, ya que el Sefior Procurador manifestaba que en efecto esa
grabacion era como una especie de confabulacion. Hay que resaltar que en la grabacion
se hacia alocucion a mi persona y a Monsefior Carlos Maria Ariz, a fin de que nos
reuniéramos en el momento mostramos indignacion, por considerar que era ilegal grabar
las conversaciones privadas de las personas, esa misma indignacion fue externada por la
colega Edna Ramos, y si bien no dijeron nada los colegas Vélez y Armando Abrego,
también tuvieron una postura de indignacion. Por oro lado recuerdo que manifesté de
que lo que se trasmitia en el cassette no era nada que se pudiera considerar como una
confabulacién o algo malo, sino una simple conversacion entre el Dr. Santander,
abogado de Walid Sayed y don Adel, padre del sefior Walid.

PREGUNTADO: Diga el declarante si el Sefior Procurador General le manifest6 la
forma como obtuvo la grabacion que Usted menciona.

CONTESTADO: Yo honestamente no recuerdo, porque honestamente yo quedé tan
asombrado, quedé un poco (fuera de base;, ya que le externé al Procurador que percibia
en ese momento, que se nos queria involucrar en algo de lo cual no teniamos
conocimiento, entonces me encontré ;fuera de base; en este sentido, pero si recuerdo
haber externado profunda indignacion por la grabacion que se presento, pues nuestra ley
es clara, la Constitucion es clara en torno a las conversaciones privadas, y lo mas
curioso del caso es que no comprendiamos por qué se grababa al sefior Adel que no
tiene ningin caso, y al Dr. Santander que tampoco cre6 que tenga algin caso de
investigacion o tenia en aquel tiempo.;, (folios 73 ¢ 74)

-0 -0 -

Declaracion de la Licenciada Edna Ramos:

(PREGUNTADO: Diga la declarante, si recuerda haber participado en el mes de julio
de 1996 en una reunion en el Despacho del Sefior Procurador General de la Nacion. De
ser afirmativa su respuesta, sirvase sefialar si recuerda la fecha exacta de la misma, qué
otras personas participaron, quién la convoco y cual fue el motivo de la misma.

CONTESTADO: Si recuerdo que en el mes de julio de 1996 a raiz de diversas
reuniones que habia sostenido la Directiva del Colegio Nacional de Abogados con un
grupo de profesionales del Derecho en la Provincia de Colén, por razéon de algunas
inconformidades que ellos manifestaban con relacion a la Administracion de Justicia en
Colon, especificamente hacia el Ministerio Publicos y el trato que le dispensaban a
algunos funcionarios, a mediados de julio de 1996 algunos miembros de la Directiva del
Colegio Nacional de Abogados acompafiados de dos representantes si mal no recuerdo,
de los Abogados de la Provincia de Colon, nos presentamos ante el Despacho del
Procurador General de la Nacion, para transmitir las inquietudes vertidas por los
Abogados de la Provincia de Coldn, sin entrar en mayores detalles. Después de haber
expuesto la posicion de los Abogados colonenses el Sefior Procurador nos manifesto
que la conducta de algunos Abogados no era apropiada y como muestra de ello nos dejo
escuchar un cassette que contenia una conversacion telefonica que, segiun el Procurador,
se trataba del Licenciado Santander Tristan y el Sefior Sayed, padre de los hermanos
Sayed que estaban siendo procesados por lavado de dinero, si mal no recuerdo, en la
Provincia de Colon. No recuerdo el contenido de la conversacion que escuchamos de
ese cassette y no podria afirmar si precisamente esas serian las voces de las personas



indicadas, porque como ya dije anteriormente, a pesar de que Santander Tristan es un
colega que me simpatiza mucho y que he conversado con ¢l en algunas ocasiones, no
me es suficiente como para afirmar categoricamente que era la voz de esa persona.
Recuerdo que en esa reunidn participd Gerardo Solis, a él si lo recuerdo claramente, de
los representantes de los Abogados colonenses, recuerdo que a mi derecha estaba Luis
Banqué, me parece que éramos no menos de cuatro (4) personas porque recuerdo que a
mis espaldas habia una o dos sillas mas, o sea que no cabiamos todos en la primera fila,
no recuerdo quiénes mas. Esta reunion puede haberse celebrado entre el 11 de julio de
1996 que es la fecha en que la Junta Directiva del Colegio Nacional de Abogados se
reunid en la ciudad de Colon con un grupo de Abogados de esa Provincia para conocer
sus inquietudes. Tiene que haber sido después del 11 de julio de 1996 y antes del 21 de
julio de 1996, porque recuerdo que Santander Tristan me envid copia de una nota que a
su vez el habia dirigido al Procurador General de la Nacion con esa data, en la cual él ya
protestaba por la grabacion de la conversacion telefonica que se nos habia expuesto a la
Junta Directiva del Colegio Nacional de Abogados en su Despacho. Para esa época yo
habia sostenido algunas conversaciones con Santander Tristan a raiz de una denuncia
por violacion de Derechos Humanos en perjuicio de un cliente mio en la Provincia de
Colon, situacion que habia hecho del conocimiento de la iglesia Catolica en la Provincia
de Colon. En esa reunion estuvo presente también, el Licenciado José Maria Castillo,
quien es el Secretario General de la Procuraduria General de la Nacion. Por tltimo, si
mal no recuerdo, esta reunién la debe haber concedido el Procurador a solicitud de la
Junta Directiva del Colegio Nacional de Abogados. La unica forma de verificar eso,
seria acudiendo a los archivos del Colegio Nacional de Abogados.

PREGUNTADO: Licenciada Edna Ramos, recuerda si el Procurador General de la
Nacion les manifestd en esa reunion los medios por los cuales obtuvo la grabacion que
les expuso.

CONTESTADO: Me parece que ¢l manifestd que ese cassette se lo habia suministrado
el Sefior Sayed, padre de los hermanos Sayed.;, (Folios 81 ¢ 82)

- 0 - o -

Declaracion del Licenciado Jorge de Jesus Vélez Valdés:

(PREGUNTADO: Diga el declarante, si recuerda haber participado en el mes de julio
de 1996 en una reunion que se efectud en el Despacho del Sefior Procurador General de
la Nacion. De ser afirmativa su respuesta, sirvase sefalar si participaron otras personas
en la misma, quién convoco la reunion y cudl fue el motivo para que se efectuara.
CONTESTADO: Si participé en esa reunion que se realizdé en el Despacho del Seor
Procurador, igualmente recordamos que participaron las personas siguientes: El
Licenciado Gerardo Solis, quien fungia como Presidente del Colegio Nacional de
Abogados, en aquellos momentos, el Licenciado Luis Banqué de Colén y también
Armando Ramos, Abogado también de Colon, también la Licenciada Edna Ramos de la
Ciudad de Panama, se encontraba también un funcionario de la Procuraduria, el
Licenciado José Maria Castillo, Secretario General de la Procuraduria General. El
motivo de esa reunion que fue convocada por el Licenciado Gerardo Solis, por cita que
nos concedid el Sefor Procurador para que los Abogados de Colon pudieran presentar
algunas quejas y peticiones en relacion a varios Fiscales de Colon, toda vez que el
Colegio de Abogados, Capitulo de Coldn, del cual formo parte, habia recibido muchas
quejas de la actuacion de los Fiscales porque éstos no respetaban las normas de la
investigacion, en los casos penales que se dan en la ciudad de Coldn y pretendiamos en
esa reunion lograr una solucion positiva y respetuosa ante el Sefior Procurador.



PREGUNTADO: Diga el declarante, si recuerda que en esa reunion el Sefior Procurador
General de la Nacion les mostrara a los participantes un cassette y expusiera a los
mismos su contenido. Explique.

CONTESTADO: Si es cierto que en esa reunion el Procurador saco a relucir un cassette
y lo puso en una grabadora que tenia en su escritorio dirigiéndose al Licenciado Luis
Banqué, a fin de que éste escuchara el contenido de dicha grabacion y por un momento
corto pudimos escuchar efectivamente una conversacion teleféonica. Recordamos que el
Procurador dirigiéndose al Licenciado Banqué le indic6é que se trataba de una
conversacion de un sefor apellido Sayed y del Licenciado Santander Tristan, también le
indic6 que dicha conversacion involucraba un acto como especie de un complot para
perjudicar ya sea su persona o la imagen del Ministerio Publico.

PREGUNTADO: Sirvase explicar si lo recuerda, en qué consistia el contenido de la
grabacion expuesta por el Sefior Procurador General.

CONTESTADO: La conversacion hasta donde podemos recordar, se referia al proceso
que le seguian en Coldén a un joven de apellido Sayed, y el Licenciado Santander Tristan
se refirid a una publicacion en el peridodico sobre dicho proceso, en relacion a un
conflicto que se habia dado entre el Procurador y algunas autoridades de la Iglesia.
PREGUNTADO: Licenciado Jorge Vélez, recuerda si el Procurador General de la
Nacion le manifesto a los participantes en la reunion los medios por los cuales obtuvo la
grabacion que les mostro.

CONTESTADO: No, el Procurador no manifestd como obtuvo dicho cassette.
Solamente indic6é quiénes eran las personas que hablaban en el cassette y le hizo como
una especie de advertencia al Licenciado Luis Banqué sobre las repercusiones que
podria tener dichas conversaciones.;, (folios 84 ¢ 85)
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Declaracion del Licenciado Armando Abrego:
(PREGUNTADO: Diga el declarante, donde labora actualmente y qué cargo ocupa.
CONTESTADO: Yo trabajo en la Firma Forense Durdn y Asociados y mi posicion es
de Abogado independiente. nPREGUNTADO: Diga el declarante, si conoce al
Licenciado Santander Tristdin Donoso, quien es Abogado y Presidente del Centro de
Asistencia Legal Popular. CONTESTADO: Si lo conozco por referencia, propiamente,
en virtud de que ¢l es Abogado de la Curia en la Ciudad de Colon y ha salido en los
medios de comunicacion en esa condicion. PREGUNTADO: Sirvase manifestar si le
une para con el Licenciado Santander Tristan Donoso, algun vinculo de parentesco,
amistad o enemistad. CONTESTADO: No tengo ninglin vinculo de parentesco con el
Doctor, ni es amigo, ni enemigo mio. PREGUNTADO: Diga el declarante, si conoce al
Licenciado José Antonio Sossa Rodriguez, Procurador General de la Nacién. De ser
afirmativa su respuesta, si le une para con ¢l algin vinculo de amistad o enemistad.
CONTESTADO: Si lo conozco por razones obvias, pero no me une con ¢l ningun grado
de parentesco, ni amistad ni de enemistad. PREGUNTADO: Diga el declarante si
conoce al Sefior Adel Sayed. De conocerlo, si le une algin vinculo de amistad o
enemistad con el mismo. CONTESTADO: Lo conozco por medio de la prensa, en
virtud de que tengo conocimiento de que se le seguia proceso penal en el Ministerio
Publico. No tengo parentesco con ¢l y no me une vinculo de amistad ni de enemistad.
PREGUNTADO: Diga el declarante, si recuerda haber participado en el mes de julio de
1996, en una reunion que se efectud en el Despacho del Senor Procurador General de la
Nacion. De haber participado en dicha reunidn, sirvase indicar qué otras personas
participaron en la misma. Quién convoco la reunion y cudl fue el motivo para que la
convocara. CONTESTADQO: Si participamos en esa reunion. Como no, participaron



otras personas. Estaban, los que recuerdo, el Licenciado Luis Banqué, la Licenciada
Edna Ramos, el Licenciado Gerardo Solis, Presidente del Colegio Nacional de
Abogados, para la fecha, el Licenciado Benjamin Hayes, el Licenciado Jorge de Jesus
Vélez Valdés, el Secretario General de la Procuraduria, Licenciado José Maria Castillo,
esta ultima persona no estoy seguro, el Dr. José¢ Juan Ceballos. Quien convoco la
reunion, quien concedid la cita propiamente, fue el Sefior Procurador General de la
Nacion a instancia, o a solicitud del Licenciado Gerardo Solis, quien fungia como
Presidente del Colegio Nacional de Abogados. Tengo entendido que la reunién se hizo
por una serie de quejas que tenia el Colegio Nacional de Abogados de la Provincia de
Coldn con relacion a la gestion de los Agentes del Ministerio Publico en la Provincia,
que consideramos se encuentra alejada de los parametros que establece el Codigo de
Procedimiento Penal. PREGUNTADO: Licenciado Abrego, recuerda Usted si en esa
reunion el Sefor Procurador General de la Nacidon les mostrd a los participantes un
cassette que contenia la grabacion de una conversacion telefonica y si divulgo el
contenido de la misma. CONTESTADO: Como no. Recuerdo vividamente que el
Licenciado Luis Banqué hizo uso de la palabra, exteriorizando una serie de afectaciones
de la cual era objeto el Sefior Adel Sayed, en el medio de esas exteriorizaciones el Sefior
Procurador General de la Nacion interrumpi6 al Licenciado Luis Banqué y le hizo una
sefal al Secretario General de la Procuraduria José Maria Castillo, para que le hiciera
llegar una grabacion en una pequeiia grabadora de periodistas, una reproductora
pequeia. El Licenciado Jos¢ Maria Castillo le proporciond al Sefior Procurador la
susodicha grabadora y éste la puso delante de su escritorio, la parte frontal de su
escritorio, oprimio el botoén y acto seguido nos hizo saber, antes de oprimir el boton
propiamente, que ésta era una conversacion entre el sefior Adel Sayed y el Doctor
Santander Tristan, en donde lo que recuerdo de la grabacion hablaba mas o menos de la
estrategia que como Abogado Defensor del Sefior Sayed iba a llevar a cabo, el Doctor
Santander Tristdn. Inclusive, lo que recuerdo de la grabacion que nos hizo llegar el
Procurador para que escucharamos, hablaba sobre la publicacion, creo en el Diario ;El
Siglo;, de algunas denuncias que hacia el Doctor Santander Tristan, sobre el caso del
Sefior Adel Sayed. PREGUNTADO: Recuerda Usted si el Procurador General de la
Nacion manifestd en aquella ocasion a los participantes en la reunion, los medios por
los cuales habia obtenido la grabacion que les mostr6. CONTESTADO: A decir
verdad, no nos dio ese detalle, pero quien se la suministré al momento que ¢l la pidio
fue el Licenciado José Maria Castillo, Secretario General de la Procuraduria.; (folios 87
( 88)

_0_0_

No obstante, las anteriores declaraciones, el resto de las pruebas recabadas y los hechos
que de ellas emanan hacen necesaria una exposicion de los antecedentes que permitan
conocer el origen de la mencionada grabacion y determinar su calidad juridica.

Asi tenemos que en el mes de julio del afio 1996, al Sefior Walid Sayed y a otras
personas se les instruia un sumario por la posible comision de delitos relacionados con
Drogas, especificamente, lavado de dinero (ver folio 154). Encontrandose detenido el
Sefior Walid Sayed en una instalacion de la Policia Nacional en la Provincia de Colon
recibid la visita de unas personas que le propusieron facilitarle la obtencion de su
libertad personal a cambio del pago de una alta suma de dinero, sustentando esta
propuesta en supuestos contactos con altas autoridades del Ministerio Publico y del
Organo Judicial; el Sefior Walid Sayed puso en conocimiento de sus custodios esta
situacion dandose lugar a un operativo especial dirigido por la Fiscalia Tercera del
Circuito de Colon, area de Cristobal que consistioé en grabar, con el consentimiento del



propio afectado, las siguientes entrevistas personales entre Walid Sayed y los Sefiores
Eduardo Enrique Morales, Manuel De Jesiis Mufioz Herrera, Pedro Arturo Chavez
Bennett, Anuhara Mileyka Henry Valdés y otros.

Para tal efecto, el Fiscal Tercero del Circuito de Colon, area de Cristobal,
solicitod al Procurador General de la Nacion, mediante Oficio del 10 de julio de 1996, la
autorizacion correspondiente para que, a su vez dicho agente de instruccion pudiera
autorizar a la Policia Nacional de la Provincia de Colon a grabar y filmar las
conversaciones y encuentros entre las mencionadas personas. En respuesta a esta
solicitud de Procurador General, mediante Resolucion del 12 de julio, autorizé al Fiscal
Tercero del Circuito de Colon, area de Cristobal, para disponer lo pertinente y autorizar,
a su vez, a la Policia Nacional de la Provincia de Colon para que llevara a cabo las
diligencias consistentes en la grabacion y filmacion de las conversaciones y encuentros
que sostuviera el Sefior Walid Sayed con los supuestos estafadores o extorsionadores.

Con base en esta autorizaciéon y contando con el consentimiento del propio
Walid Sayed, quien era la persona afectada en esta situacion, fue que se realizd el
operativo mediante el cual la Policia Nacional colabor6é en la filmacion y grabacion
dentro de sus instalaciones, de varias entrevistas con los supuestos extorsionadores o
estafadores (ver pruebas que se adjuntan N°3). Prueba de que se contaba con la total
anuencia del Sefior Walid Sayed para esta diligencia judicial es que aceptd portar en
forma oculta una micro grabadora que permitio; esto lo corrobora claramente el Director
de la Policia Nacional al responder la pregunta N°6 del cuestionario que le fuera
remitido, tal como puede apreciarse en la foja 123 del expediente.

(Respuesta N°6: Cabe explicar que en el caso ante mencionado, fue el propio Walid
Sayed quien grabo, con una micrograbadora que portaba, una conversacion personal, no
telefonica, en la que participaron el referido Walid Sayed y tres personas que,
presuntamente, intentaban extorsionarlo. De lo expuesto, se obtiene que la grabacion de
la conversacion personal se hizo con el pleno consentimiento de Sayed. La tnica
diligencia realizada en este caso, por la Policia Nacional, fue la filmacion de la escena
de la conversacion aqui mencionada, en la que intervino el Mayor Luis Sanjur.; (Folio
123).
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La explicacion ofrecida por el Sefior Director General de la Policia Nacional
encuentra respaldo en diferentes documentos que obran en el expediente que se
encuentra bajo la tramitacion de la Corregiduria del Barrio Sur del Distrito de Colon,
especialmente, el Oficio N°149 del 20 de abril de 1999, cuya copia también fue
aportada por el propio Director de la Policia Nacional (folios 124, 125), y el oficio
N°2414 del 10 de julio de 1996 (folio 193).

Adicionalmente, el Procurador General de la Nacion emite otra Resolucion el 12
de julio de 1996, mediante la cual, luego de analizar la situacion, autoriza la grabacion
de las conversaciones en las siguientes lineas telefonicas: 233-2867, 263-5044, 445-
9913, 264-2444 Codigo 13093, 441-3994 y 441-7277, para lo cual se oficiaria a la
Gerencia del entonces Instituto Nacional de Telecomunicaciones (INTEL), con el fin de
que los teléfonos mencionados fueran intervenidos. Esto explica pues la existencia del
Oficio DPG-907-96 también de 12 de julio, a través del cual el Procurador General le
pidi6 al Director General del INTEL intervenir por el término de 15 dias los teléfonos
mencionados.

Cabe recordar que de conformidad con el articulo 21B de la Ley 23 de 30 de
diciembre de 1986, el Procurador General de la Nacion esta facultado para disponer
tales diligencias excepcionales en los siguientes términos:



(Articulo 21B: Cuando existan indicios de la comision de un delito grave, el Procurador
General de la Nacion podra autorizar la filmacion o la grabacion de las conversaciones y
comunicaciones telefonicas de aquéllos que estén relacionados con el ilicito, con
sujecion a lo que establece el Articulo 29 de la Constitucion Politica.

Las transcripciones de las grabaciones, se haran en un acta en la que solo se
incorporaré aquello que guarde relacion con el caso investigado y sera refrendada por el
funcionario encargado de la diligencia y por su superior jerarquico.,,
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Pues bien, ain habiéndose emitido las autorizaciones en referencia que
mencionan a la Policia Nacional, se encuentra debidamente demostrado en esta encuesta
penal que la Policia Nacional nunca llegé a participar en las grabaciones de las
conversaciones telefonicas mencionadas, fundamentalmente porque esa Institucion
publica no contaba ni cuenta con el equipo técnico necesario para ejecutar esta actividad
judicial. En este sentido, puede apreciarse en la foja 123 la respuesta N°10 del Director
General de la Policia Nacional indicando que esa institucion jen ningin momento ha
realizado grabaciones de conversaciones telefonicas,,.

Es importante también sobre este aspecto, hacer referencia al Oficio N°149 de
20 de abril de 1999, visible a folio 124 ; 125 a través del cual el Licdo. José E. Ayt
Prado C., quien fungia como Fiscal Tercero de Circuito de Coldn, explica al Procurador
General de la Nacion que mediante Oficio N°2491-96 le sefial6 al Director de la Policia
Nacional de la Provincia de Colon que se sirviera interponer sus buenos oficios a
impartir las instrucciones pertinentes al SUB-DIIP de Colon para que fueran grabadas
las conversaciones de esos teléfonos a lo cual el Mayor Arturo Marquinez le sefalé que
(la Policia podia ayudar en la filmacion y grabacion de las conversaciones en la celda,
[pero que no tenian capacidad técnica para grabar conversaciones telefonicas, ni jamas
habia recibido instrucciones de sus superiores a ese respectoy,.

Sigue explicando el Licdo. Ayu Prado en su Oficio, que se comunicé con la
Secretaria General de la Procuraduria (General), la cual le reiteré que con fecha 12 de
julio de 1996 el Despacho Superior del Ministerio Publico, mediante Nota DPG-907-96,
que consta en el expediente ya habia remitido al Director del INTEL la solicitud de
intervencion telefonica y que la Fiscalia Tercera de Coldn ;so6lo debia coordinar con la
Policia lo de la filmacion en la celda,,.

De lo que se lleva expuesto queda claro que la Policia Nacional no pudo
participar en lo relativo a las escuchas telefonicas, debidamente autorizadas por el
Procurador General de la Nacion y que éstas fueron efectuadas por otros medios.

Sin perjuicio de lo anterior, queda atn por distinguir entre las diferentes
grabaciones filmicas y sonoras, a las cuales parece haberse referencia de manera
indiscriminada en los escritos presentados por el denunciante. Y es en el Oficio N°2414
del 10 de julio de 1996, en le cual de manera clara, el Fiscal Tercero del Circuito de
Coldn, area del Corregimiento de Cristobal, le explica al Sefior Procurador General de
la Nacion las diligencias que poseia en ese momento la Fiscalia. De manera que por
considerarlo de vital importancia en el esclarecimiento de la procedencia original de las
diferentes grabaciones y filmaciones realizadas unas y recibidas otras por el Ministerio
Publico, procedemos a transcribir el contenido del Oficio 2414 citado:

(Senor Licenciado.

JOSE ANTONIO SOSSA RODRIGUEZ
Procurador General de la Nacion
Ministerio Publico



Ciudad de Panama
Sefior Procurador:

Esta Agencia del Ministerio Publico instruye sumario, por el supuesto delito
genérico de 'Extorsion, presuntamente en detrimento del ciudadano WALID SAYED, y
probablemente en perjuicio de funcionarios de la administracion de justicia de la
Reptiblica de Panama.

De parte de la Policia Nacional de la provincia de Colon, recibimos un
“cassette;, contentivo de la grabacion de una conversacion sostenida por el ciudadano
WALID SAYED, con EDUARDO E. MORALES M., un tal ‘Pedro Chavez’, un tal
‘Manolo;, el dia jueves 4 de julio de 1996, en horas de la tarde, dentro de las
instalaciones del Cuartel de la Policia Nacional de Colén. Dicha grabacion fue
efectuada por iniciativa del mismo sefior WALID SAYED, ya que no fue autorizada, ni
llevada a cabo, por el personal del Ministerio Publico.

Asimismo, de parte de la Policia Nacional de Colon, también se recibio un
‘videocassette;, con la filmacion de la conversacion y encuentro de las personas ya
aludidas, en el mismo momento y lugar.

Finalmente, la Agencia de Zona Libre, de la Policia Técnica Judicial, nos hizo
llegar un “cassette;, con conversaciones via telefonica, presuntamente efectuadas desde
la residencia de la familia SAYED, también sin autorizacion del Ministerio Publico, ya
que fue efectuada por iniciativa particular.

No obstante todo lo anterior, consideramos imperativo transcribir el contenido
de dichas grabaciones sonoras en un acta, tal como lo sefiala la Ley; y, el obtener
fotografias claras de las personas que conversaron con el sefior WALID SAYED,
extrayéndolas de las grabaciones visuales. Lamentablemente, es de su conocimiento,
que no contamos con el equipo técnico o electronico para llevar a cabo dichas
diligencias judiciales, presumiendo que la Direccion Administrativa del Ministerio
Publico si cuenta con dichas facilidades, o con una ‘caja menuda; donde se pueda
costear la ejecucion de lo que nosotros requerimos.

Es por ello, que le solicito a usted, se sirva interponer sus buenos oficios, e
imparta las instrucciones pertinentes, a la Secretaria General de la Procuraduria General
de la Nacion, para que se elaboren actas con las conversaciones grabadas en los
‘cassettes;, y se obtengan fotografias claras de la filmacion contenida en un
‘videocassette;. Tanto las actas como las fotografias, seran incorporadas al expediente,
para que obren como referencia o como prueba.

Adjunto dos (2) ‘cassettes; (uno marca ‘Sony,, modelo 'EF-X; de 60 minutos,
normal, entregado pro la Policia Nacional; y, el otro marca "Basf;, modelo "Chrome
Maxima II;, de Zona Libre), ninguno de los cuales tiene estuche; y un (1)
‘videocassette;, marca ‘Konica;, modelo ‘Super Especial Grade;, entregado por la
Policia Nacional.,
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He aqui la explicacion oficial sobre la procedencia de las grabaciones llegadas al
despacho del Sefior Procurador General de la Nacion. Esto es, por un lado, existen una
videograbadora y una grabacion sonora totalmente licitas realizadas dentro del Cuartel
de Policia y a solicitud del afectado Walid Sayed, quien era supuestamente objeto de
extorsion (ver pruebas adjuntas N°3); y, por otra parte, una grabacion sonora que
entregd la P.T.J. de Zona Libre de Colon a la Fiscalia Tercera, realizada
(presuntamente; por medios particulares desde la residencia de la familia SAYED,
siendo ésta ultima la que contiene la conversacion TRISTAN-SAYED, que es la
principal causa de la denuncia que hoy nos ocupa (grabacion aportada por el
denunciante y por el Defensor del Pueblo).

Ahora bien, concentrémonos en ésta Ultima grabacion obtenida desde la
residencia SAYED ;presuntamente;, por medios particulares. A foja 181 del expediente
obra el Informe Secretarial rendido por el Sefior Alvaro F. Miranda O., quien era el
Secretario de la Fiscalia Tercera del Circuito de Colon, area del Corregimiento de
Cristobal, para la fecha 19 de julio de 1996. En este documento, también se hace
mencion de que familiares del detenido Walid Sayed, se quejaron porque la Inspectora
Darelvia Hurtado, Directora de la P.T.J. de Zona Libre de Coloén le entreg6 el ;cassette;,
al Fiscal Tercero de Circuito, quien luego lo remitié al Procurador General de la Nacion.
Pero lo mas importante es que, segiin el Informe, los sefiores Sayed consideraron que la
Inspectora Hurtado era una traidora ;pues ese cassette no le fue entregado a ella para
que llegase a manos del sefior Procurador General de la Naciong; lo cual da lugar a
pensar, que efectivamente esta grabacion se obtuvo con conocimiento de dicha familia y
(presuntamente;, por medios particulares, no oficiales.

A pesar que la Inspectora Hurtado declar6 posteriormente ante la Fiscalia Cuarta
del Circuito Judicial de Panama (folios 145 a 152), que ella no entregd a la Fiscalia
Tercera la referida grabacion, nos llama la atencidon que ella no aclarara por los canales
oficiales tal situacion luego que se recibiera en la Agencia de la P.T.J. de la Zona Libre
de Colon, una copia del Oficio N°2414 del 10 de julio de 1996, ya transcrito, en el cual,
posteriormente, se dice que fue esa Agencia de la PT.J. la que entrego6 la grabacion al
Ministerio Publico (ver folios 193, 194).

En todo caso, de ser cierta la hipotesis, de que la grabacion fue realizada por
medios particulares, resultaria claramente que nos encontramos frente a una prueba
ilicita, que no puede servir de base para considerar que el Procurador General de la
Nacion ha infringido el deber de guardar reserva sobre dicha grabacion. En este orden,
la jurisprudencia de la Sala Segunda, Penal, de la Corte Suprema de Justicia ha
sostenido que (los particulares no estan legalmente facultados para hacer, motu propio,
este tipo de interferencia en las comunicaciones telefonicas, en virtud de que al hacerlo
incurren en violacion de la Constitucion y la Ley, pues, como se expresd antes, tales
escuchas solo pueden ser realizadas con motivo de investigaciones y por las autoridades
que la Ley sefiala, de conformidad a las exigencias formales establecidas en las normas
juridicas correspondientes.;, (Sentencia de diciembre de 1997).

Importa dejar explicado ademas, que ni siquiera ha sido posible demostrar que la
autorizacion otorgada por el Procurador General de la Nacion, mediante la ya
mencionada Resolucion del 12 de julio de 1996 (folios 101 ¢, 102) haya sido efectiva en
la practica (ver folio 93), ya que como explica el Sefior Procurador General de la
Nacion, se desconoce /si lo pedido al INTEL, en cuanto a las intervenciones telefonicas
se realizd y mucho menos, si hay resultados o actas;, (ver folio 155).

Resulta de trascendencia considerar también lo expuesto pro el Sefior Procurador
General en uno de sus ultimos descargos:



¢De acuerdo al oficio citado y lo informado por el Licenciado JOSE E. AYU PRADO
CANALS; entonces Fiscal Tercero de Circuito de Colon, area del Corregimiento de
Cristobal, la grabacion en mencion fue realizada por la misma familia SAYED
utilizando medios propios y desde su residencia. ‘Cassette;, que entrega a la Fiscalia
Tercera Circuito de Colon, la Inspectora DARELVIA HURTADO, para la época, Jefa
de la Agencia de la Policia Técnica Judicial, en la Zona Libre de Colon.

En consecuencia, categoéricamente le puedo afirmar, Sefiora Procuradora, que este
Despacho no ordend realizar dicha grabacion, ni esta es parte de ningin sumario
adelantado por el Ministerio Publico.

Como usted podra observar, a mi Despacho fue enviado dicho “cassette;, por el Fiscal
AYU PRADO, el dia 10 de julio de 1996 y no es hasta el dia 12 de julio de 1996, que en
razon de la peticion que mediante Oficio 2412 del 10 de julio de 1996, de la Fiscalia
Tercera de Circuito de Coldn, es que ordené la intervencion de los seis (6) numeros
telefonicos ya anotados. (Ver Anexo C).

Observe Sefiora procuradora que de la conversacion entre el Sefior SAYED y el
abogados, (que de acuerdo a su propia version, es SANTANDER TRISTAN
DONOSO), se refiere a acusacion que hiciera el Diario La Prensa sobre una supuesta
donacion de NARCOCHEQUES a mi campafia como candidato a Legislador en el afio
1994. La primera publicacion sobre este tema, surge el domingo 7 de julio de 1996, en
la portada del Diario La Prensa (Ver Anexo E). El tema de la conversacion contenida
en el “cassette; que sustenta la denuncia, indica que la misma se da en la manana del
domingo 7 y el medio dia del lunes 8 de julio de 1996. (Ver Anexo F).

De todo lo anterior se colige, claramente, que la grabacion objeto de la denuncia, por ser
anterior a mi solicitud, bajo ninglin concepto es una consecuencia o resultado de la nota
remitida por este Despacho al Instituto Nacional de Telecomunicaciones (INTEL), el
dia 12 de julio de 1996.;, (Folios 156 ¢, 157).
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Establecido como esta, que la supuesta grabacion referente a la conversacion
telefonica sostenida a mediados de julio de 1996 entre Santander Tristan y Adel Sayed
no fue consecuencia de ninguna orden impartida por el Procurador General de la Nacion
y que tampoco se giraron oOrdenes para intervenir ninguna linea telefonica del
denunciante; pasemos a examinar el aspecto del tratamiento dado por el Procurador a la
informacion (grabacion) recibida.

El denunciante aportd la Nota original s/n del 16 de julio de 1996 (folio 6),
mediante la cual la Licenciada Dalma de Duque, entonces Jefa del Departamento de
Prensa y Divulgacion del Ministerio Publico, siguiendo instrucciones del Sefior
Procurador General de la Nacion, le envid al Arzobispo José Dimas Cedefio un
[cassette; y la transcripcion de su contenido. Sin embargo, no se ha demostrado que
dicho contenido haya salido a la luz publica, por ejemplo, a través de un medio de
comunicacion social.

Sobre esto, el Alto Funcionario del Ministerio Publico, en su calidad de
denunciado, explico en sus descargos, lo siguiente:

(De la transcripcion del contenido de las grabaciones se desprende que estaba en
marcha toda una traba de confabulaciones y complot contra el suscrito, en mi condicién
de Procurador General de la Nacion, que buscaban desestabilizar la Institucion, todo



ello al parecer, en razon de un caso de droga que para la fecha una de nuestras Agencias
investigaba.

Al sugerirse en las conversaciones que un 'MONSENOR;, tendria un nivel de
participacion en lo antes sefialado, contra una institucion clave del Estado de Derecho,
como lo es el Ministerio Piblico, juzgué oportuno, necesario y natural, compartir con el
Reverendisimo Monsefior JOSE DIMAS CEDENO, como Jefe de la Iglesia Catdlica
Panameiia, esta situacion.

Por otro lado, ello era atin, mas necesario, si se tiene en cuenta, que una de las voces,
que parecer corresponder a la del Licenciado SANTADER TRISTAN DONOSO,
ademas de ser miembro de la Iglesia Catdlica, en calidad de asesor juridico, es el que
hace la sugerencia que involucraria a la Iglesia en la delicada y comprometedora
situacion comentada. Lo que obviamente nos preocupd y nos llevdo a dar las
instrucciones para que se remitiera el “cassette;, y su transcripcion.,
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Por otro lado, en cuanto a la exposicion del contenido del cassette o cinta
magnetofonica tanta veces mencionada, a los integrantes de la Directiva del Colegio
Nacional de Abogados y a los representantes de los abogados colonenses, el Procurador
Sossa explicod en su respuesta al cuestionario que le fue enviado, lo que se copia
seguidamente:

(La Directiva del Colegio Nacional de Abogados (algunos de sus miembros),
que recuerde su Presidente Lic. GERARDO SOLIS y la Lic. EDNA RAMOS,
escucharon junto conmigo, en mi Despacho, la grabacion que se me hizo llegar, porque
de conformidad con el articulo 21 de la Ley 9 de 1993 (regula el ejercicio de la
Abogacia), el Colegio Nacional de Abogados conoce de las faltas a la ética que
preveniamos se podia cometer. En nuestra opinidon la conducta que se desprende del
contenido de la conversacion del “cassette; que nos ocupa, rifien con las normas del
Codigo de FEtica y Responsabilidad del Abogado y de la Ley del ejercicio de la
abogacia.

No interpusimos denuncia directa contra persona alguna, porque no nos constaba
formalmente, la identidad de la persona que en la grabacion dialogaba con el sefior
SAYED. Evidencia demostrativa de esto es el Colegio Nacional de Abogados, su
directiva, no gestiond actuacidon contra ningin abogado, ni hizo publico tampoco lo que
conocio6 de nuestra parte.

A pesar de los dos (2) afios transcurridos, desde entonces y hasta ahora, no se conoce
publicamente, el contenido de la grabacion que nos entreg6 el Fiscal AYU PRADO y
que recientemente pasa a disposicion de la Fiscal 4ta. de Circuito de Panama, todo por
requerimiento legal que se me hizo a estos efectos.;, (Folios 158 ; 159).
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Esta Procuraduria de la Administracion comparte la mayoria de los
sefialamientos expuestos por el Procurador Sossa, toda vez que tienen asidero en las
pruebas que obran en el expediente y en un elemental razonamiento juridico. Mas,
llama la atencion que el Licenciado Santander Tristan Donoso haya esperado tanto



tiempo para presentar su denuncia, teniendo conocimiento de los hechos que
supuestamente la sustenta, por lo menos desde el dia 21 de julio de 1996, fecha en que
como el mismo dice le envié una carta al Sefior Procurador General de la Nacion
refiriéndose a su preocupacion por el supuesto espionaje telefonico de que fue objeto
(ver folios 3y 11 a 14).

En consideracion a todo lo expuesto, le solicitamos muy respetuosamente a los
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, en Pleno, decretar con fundamento en el
numeral 2, del articulo 2210 del Coédigo Judicial, un SOBRESEIMIENTO OBJETIVO
E IMPERSONAL DENTRO DE LA PRESENTE SUMARIA, A FAVOR DEL
LICENCIADO JOSE ANTONIO SOSSA RODRIGUEZ, PROCURADOR GENERAL
DE LA NACION.

Se adjuntan las siguientes Pruebas:
Prueba N°1: ;Cassette;, marcha Sony EF-X de 90 minutos, aportado por Santander
Tristan Donoso;
Prueba N°2: ;Cassette;, marca Sony EF-X de 60 minutos, aportado por el Defensor del
Pueblo de la Republica de Panama;
Prueba N°3: Copia autenticada del expediente radicado en la Corregiduria del Barrio
Sur del Distrito de Colon, por la presunta comision de delito contra el patrimonio en
perjuicio de Walid Sayed.
Prueba N°4: Copia autenticada del expediente que contiene la querella por calumnia e
injuria presentada por el Procurador General de la Nacion contra el Licenciado
Santander Tristan Donoso.

Del Honorable Magistrado Presidente,

Licda. Alma Montenegro de Fletcher
Procuradora de la Administracion

Licdo. Victor L. Benavides P.
Secretario General



