
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
Proceso contencioso 
administrativo  
de indemnización o  
reparación directa. 
 
 
Contestación  
de la demanda. 
 

El licenciado Alberto R. 

Mendoza C., en representación 

de Rodolfo Serrano Serrut,

solicita que se condene al 

Ministerio de Economía y 

Finanzas, al pago de 

B/.13,200.00, en concepto de 

daños y perjuicios materiales y 

morales causados. 

 
 Honorable Magistrado Presidente de la Sala Tercera, de 

lo Contencioso Administrativo, de la Corte Suprema de 

Justicia. 

 Acudo ante ese tribunal de conformidad con lo dispuesto 

en el numeral 2 del artículo 5 de la Ley 38 de 2000, con la 

finalidad de contestar la demanda contencioso administrativa 

de indemnización o reparación directa descrita en el margen 

superior. 

 I. Los hechos en que se fundamenta la demanda, los 

contestamos de la siguiente manera: 

 Primero: No consta; por tanto, se niega. 

 Segundo: No consta; por tanto, se niega. 

 Tercero: No consta; por tanto, se niega. 

 Cuarto: No consta; por tanto, se niega. 

 Quinto: Es cierto, por tanto se acepta. (Cfr. foja 20 

del expediente judicial) 

 Sexto: No es un hecho; por tanto, se niega. 

 Séptimo: No es un hecho; por tanto, se niega. 

 Octavo: No es un hecho; por tanto, se niega. 

 Noveno: No es un hecho; por tanto, se niega. 
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 Décimo: No es un hecho; por tanto, se niega. 

 II. Disposiciones legales que se dicen infringidas, 

concepto de las supuestas violaciones y descargos de la 

Procuraduría de la Administración, en representación de los 

intereses de la institución demandada. 

 Luego de la revisión de las presentes constancias 

procesales, este Despacho advierte que la parte actora omitió 

señalar en el libelo de su demanda las normas que considera 

han sido infringidas por la entidad demandada. 

 En virtud de lo anterior, este Despacho es del criterio 

que ante la evidente ausencia de una justificación razonada 

sobre el supuesto daño que se alega ha causado o generado la 

actuación de la entidad estatal demandada, y la evidente 

ausencia de cargos de infracción en contra de dicha 

actuación, lo procedente es declarar que el Ministerio de 

Economía y Finanzas no está obligado al pago de B/.13,200.00, 

en concepto de indemnización por daños y perjuicios, conforme 

lo demanda el licenciado Alberto R. Mendoza C., en 

representación de Rodolfo Serrano Serrud. 

 IV. Pruebas:  

 1. Se aduce la copia autenticada del expediente 

administrativo que corresponde a la demandante y que reposa 

en los archivos de la institución demandada. 

 2. Se objetan las pruebas presentadas por la parte 

actora, identificadas con los números 6 en el libelo de la 

demanda, por no cumplir con el requisito de autenticidad 

exigido en el artículo 833 del Código Judicial. 

 V. Derecho.  

 Se niega el invocado en la demanda. 
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 VI. Cuantía.  

 Se niega la indicada en la demanda. 

 Del Honorable Magistrado Presidente, 

 

 

 

Oscar Ceville   

Procurador de la Administración 

 

 

 

Nelson Rojas Avila 

Secretario General 

 

 


