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Panamd, 10 4o SEPTIEMBRE de 1992,.-

Dﬁﬂ“ﬁ?‘“ CONTENCIOS0 E1 Licenclado Victor Chan Castiw
ADMINISTRATIVA DE PLENA 1lo, en representaclién de Felipe Edmonds,

JURISDICCION. para que se declare nula por ilegal la
Resolucidn No. $9 de 30 de diclembre
de 1991, dictada por el Fiscal Auxillar
CONTE:TACION DE de la Repdhlica, y para que se hagan
LA DEMANDA o= otras declaraciones, -

HONORAGLES MAGISTRADQOS DE LA SALA TERCERA DE LO. CONTENCIOSO ADw
MINISTRATIVO DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA:

Por aeste medlo acudimos ante Ustedes, a fin de contese
tar el traslacdo de la demanda con.rncloso adminlstrativa de ple=
na jurisdiccién que se enuncia en el margen superior derecho del
presente escrito.

El demandante pretende que vuestra Sala declare que es
i{legal y por tanto nulo el acto a travds del cual se declard
insubsistente el nombramiento del se”or Fellpe Arturo Edmonds
Rivera, es decir, la Resoluclédn No, 59 de 30 de diciembre de
1991,

Como consecuencla de la nulidad del acto anterior, el re-
currente solicita, el reintegro del sefior Edmonds al puesto que
ccupaba al momento de la destitucidn, as{ como el pago de todos
los salarlos dejados de perciblr desde aquel momento hasta el
df{a del reintegro,

Solicitamos, muy respetuosamente, al Tribunal, que al mow
mento de decidir el presente proceso, se sirvan denegar las de-
claraciones impetradas por el demandante, yva gue no le aslate
razdn al invocarlas, tal como lo demostraremos en el curso del
presente neagocio,

I. LOS HECHOL U OMISIONES EN QUE FUNDAMENTA LA ACCION LOS
CONTESTAMQOS DE LA SIGUIENTE FORMA:R
PRIMEROS Este no constituye un hecho, sino una alegacidén

subjetiva del actor, por tanto, lo negamos.



