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2r) ~eptiembre
Proceso Ejecutivo Excepciébn de Novacién de la
por Cobro Coactivo. Obligacién, interpuesta par el
Licdo. Luis Martfn, en

representacion de Hé6ctor D~az
Caballero dentro del pracesa

Concepto. ejecutiva par cobra coactiva
que el Banco de Desarrollo
Agropecuaria (Chirigui-Bocas
del Toro), le sigue a Ho6ctor

Diaz y/o Felix Sanchez

Honorable Magistrada Presidenta de la Sala Tercera de la
Corte Suprema de Justicia.

En esta acasi6én acudimos ante Vuestro Augusta Tribunal
de Justicia, con la finalidad de emitir farmal cancepto en
tomb a la Excepci6bn de Novaciébn de la Obligacién interpuesta
por el Licenciado Luis Martfn, en representacién de Hé6ctor
D~az Caballera, dentro del proceso ejecutivo par cobra
coactivo que le sigue el Banco de Desarrallo Agropecuaria
(Chiriqu~-Bocas del Tora).

Al respecto, es importante sefialar que en las
excepciones, apelaciones e incidentes que se presenten ante
la jurisdicci6n coactiva, este Despacho actCia en interds de
la Ley, de~conformidad con lo dispuesto enel numeral 5, del
art~culo 5 de la Ley N038 de 31 de julio de 2000.

Con el propé6sito de contestar el traslado gque se nos ha
conferido mediante la providencia de 5 de febrero de 2001,

sefialamos lo siguiente:



Mediante el Auto NO0115 de 24 de octubre de 1994, el

Juzgado Ejecutor del Banco de Desarrollo Agrapecuaria, libra
~4andamienta de Pago, par la via ejecutiva en contra de F6lix

SAnchez Quintero Yb H6ctor Diaz Caballero, hasta la
concurrencia de 21.37,137.41, que correspanden a capital e
intereses a favor del Banco de Desarrolla Agropecuaria. (Ver
foja 16 del expediente del procesa ejecutivo par cabra

coact iva)

El representante judicial del sefior Hé6ctor Diaz
Caballero, presenta esta Excepciébn de Novacién de 1la
Obligaciébn, fundamentado en el supuesto de que los sefiores

Antonio Lépez Sitté6n, Hé6ctor Diaz Caballero y F6lix Sanchez
Quintera celebraron Cantrato de Navaci6én con el Banco de
Desarrollo Agropecuaria, el dia 9 de novienibre de 1992. Al
respecto, el demandante expone lo siguiente:

"TERCERO: Ante tal situacién el di a 09 de

noviembre de 1992, se celebra Contrato de
Novaci6n entre el sefior Antonio Loépez

Sittén quien adquiere la calidad de
novador y F6lix Sanchez Quintero, en su
calidad de novante y el Banco de

Desarrollo Agropecuario, en su calidadde
acreedor, en el cual se conviene que el

novador acepta, y se compromete a
cancelar al Banco de Desarrollo
Agropecuaria, '~~la deuda que mantiene el
novante, *comprometi6bndose entre otras
cosas a otorgar garantias reales de

hipoteca sobre la Finca No.5477, del Tomo
228, Folio 44, ubicada en la explanada de

Chorcha, con. una Buperficie de 50
hect~reas vy fraccién, finca osta de su
propiedad.

CUARTO: El1 punto sédptimo del referido
contrato, textualmente declara 'Las
partes declaran con la suscripcién de
este documento, se considera al Novador

coma ilnico y exciusivo prestataria de la
operaci6én 147-89 (La resaltado es del



demandante)
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QUINTO: El1 contrato de novaciébn supra-

citado, fue redactado y confeccionado par
funcianarios del Departamento Legal del

Banco de Desarrollo Agrapecuaria con la

debida autarizacién del Camit6 de Cré6dito

de dicha Institucioén, y autenticado ante

Nataria P(iblico el dia 17 de naviembre de

1992." (Ver fojas 3 del expediente

judicial)

Este Despacho, cantraria a lo expuesto par el
excepcionante, considera que no se produce la pretendida
modificaci6n de la obligacién del Cantrato de Pr~stamo
Privado suscrito par los sefiores F6lix S~.nchez Quintero y
H&tor Diaz Caballero, el dia 30 de octubre de 1989, (Ver
foja 9 del expediente del proceso ejecutivo par cobra

coactivo), va que la pretendida extincién de la obligaciébn, a
traves del Contrato de Novacibn suscrita entre el sefior F6lix
A. Sanchez Quintero y el sefiar Antonio Lé6pez Sittén, no se

encuentra refrendado par el acreedor de la obligaci6n, es

decir, par quien ostenta la representaciébn legal del Banco de

Desarrollo Agropecuaria. (Ver foja 23A a 24C del expediente
del expediente del praceso ejecutiva par cobra coactivo)
En este sentida, el articulo 1091 del Cé6digo Civil,

dispone lo siguiente:

"Art~culo 1091: La novacién, que

consiste en sustituirse un nuevo deudor

en lugar del primitiva, puede hacerse

sin canacirnienta de ~ste, pera no sin

el cansentimienta del acreedor." (E1

subrayado es nuestro)

En el expediente del ©proceso ejecutiva par cobra
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coactivo, cansta que en el documento par el cual se intentaba

realizar la novacién de la abligaci6bn, visible a fojas 23A a

24C, no se encuentra firmado par representante alguno del
li~
4
Banco de Desarrollo Agropecuaria; en consecuencia, la
obligacién que el sefior H~ctar Diaz Caballero adquiri6 con el
Banca de Desarrollo Agropecuaria, mediante el Contrato de
Pr6ostama Privado del aflo 1989, no se encuentra extinguida.
Con relaci6bn al consentimiento del acreedor para el
cambia de deudor, la obra "Jurisprudencia Civil al Dia", a
PAgina 384, cita wun pronunciamiento del Primer Tribunal

Superior de Justicia, en el cual se expresa lo siguiente:

"Menos se ha acreditado que el
acreedor haya dada su consentimiento
para el carnbio de deudor, tal coma lo
exige el articulo 1091 del Cé6digo Civil

antes mencionado.

En este sentido, la Carte Suprema de
Justicia, al interpretar el articulo
1091 del Cé6digo Civil, se ha expresado
en los siguientes té6rminos:

'Para que se produzca la
novaciébn subjetiva (sustitucibn de
deudor) tiene que haber
consentimienta del acreedor, el
cual debe constar, toda vez que
esta novaciébn no se presume'
(Vease la obra 20 Afios de
Jurisprudencia de la Sala Primera
(de lo Civil) de la Carte Suprema
de Justicia de Panama, del Dr.

Dulia Arroya Camacho, p~gina 242."
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(JOVAN~, Jaime y RODRIGUEZ, Jas4 M.,

~'Publicaciones Juridicas de Panama,
S.A., Primera Edicién. 1993.
Panama) .
Par lo expuesta, solicitamas respetuasamente a la

Honorable Sala Tercera que declare Na Probada la Excepcién de

Novacie6en de la Obligacién, interpuesta par el Licdo. Luis

Martin en representaci6n de Hé6ctor Diaz Caballero, dentro del

proceso ejecutiva par cobra coactiva que el Banca de
Desarrollo Agrapecuaria (Chirigquf-Bocas del Toro), le sigue.
5
Pruebas: Aducimos el expediente del proceso ejecutivo

por cobra coactivo que el Banco de Desarrollo Agrapecuaria,

le sigue a H6ctor Diaz Caballero y F6lix Sanchez.

Tachamos la prueba pericial solicitada par el apoderado
judicial del sefior Hé6ctor Diaz Caballero, identificada coma
A, B y C del punto N0O2 del libelo de su demanda, toda vez que
cons ideramos que las mismas son inconducentes para el
presente praceso; vya que, el Contrato de Novaciéon figura en

el expediente del proceso ejecutivo par cobra coactiva que le

sigue el Banco de Desarrollo Agropecuaria al sefiar Hé6ctor
Dfaz Caballero y/o F6lix Sanchez (Ver fojas 23A a 24C).
Igualmente, a foja 50 se encuentra un memorial, suscrita par

el Gerente del Banco de Desarrollo Agropecuaria, a través del
cual se indica los modos, legalmente permitidos, par los
cuales se puede extinguir una obligaci6n contraida con esta

institucién bancaria.
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Sin embargo, en la eventualidad, que Vuestro Honorable
Tribunal admita esta prueba, designamos coma perita de la
Procuraduria de la Administracié6n al Licdo. Garys B. Chanis,
Contador PiS.blico Autarizado can niimera de idaneidad 6129.

Derecho: Negamas el invocado.

Do la Honorable Hagi.utrada Pr.uxd.nta,

Oricinal UCI~hI

ual..~ima Montenegro de Fletcher
FAguIddo uradora do In Adminlstraclcn

Licda. Alma Montenegro de Fletcher
Procuradora do la Administracio6n
AMdeF/8/rncs

Licdo. Victor L. Benavides P.
Secretario General



